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GELENCSER JOZSEF

A MARKOTANYOS ES A KANTINOS
(Néprajz és jogtorténet)

A MARKOTANYOS FOGALMA

Az Okortdl fogva, killondsen a 18—19. szazadban a markotinyos és a markotanyosné, illetve a markotinyosnd 1étezése,
mikodése eurdpai (és amerikai) jelenség volt. Ahol a katonasag felvonult, taborozott, allomasozott vagy harcolt,
ott megjelentek, hogy ételt-italt (és egyéb szolgaltatast) nydjtsanak. Az altalam vizsgalt 1848 és 1948 koézotti
id6szakban ott voltak a forradalmakat kévets kiizdelmeknél is. Szekertik, kordéjuk, satruk, hati alkalmatossaguk,
vallon vagy kézben vitt eszkoziik szolgalt az aruk szallitasara, taroldsara, eladasara. A hadseregek kiséretéhez
tartoztak. A kézépkortdl kezdve sok csapattestnek sajat markotanyosa volt.

Az osztrak-magyar kiegyezés koranak tudomanyos igényd szotara el6bb a markotinyos fogalmat adta meg.
Az a személy volt, aki a katondknak a laktanydkban és a taborban ételeket, italokat arult. Az olasz mwercatante (ke-
reskedd) és a hasonlo jelentést német Marketender szavakbol szarmazott. Ha nészemély latta el a feladatot, ugy
6 volt a markotanyosnd. A markotanyos felesége pedig a markotdnyosné.! Ezzel a nyelvtani pontossiggal mit sem
torédve a katonak a markotanyosné helyett inkabb a markotinyosné megjellést hasznaltak.

Mintegy szaz esztendGvel kés6bb a torténeti-etimoldgiai szotar — a fentieket is felhasznalva — az alapszobdl,
az ugyancsak keresked6t jelentS markotinybil indult ki. Feltiintette az ide kapcsolédé legkorabbinak tartott for-
rasbol szarmazo kifejezéseket: 1689 ,,tabor nyoman mend markotanyszekerekre”; 1708 ,,markotan”; 1725 ,mat-
kotanyos”. A sz6 értelmét a kbvetkezOkben adta meg: A katonaknak a taborban ételt, italt stb. arusito kereskedé.
Német eredet(, a Marketender/Merketenderin kifejezésbdl szarmazik, mely az olasz mercatante atvétele.”

A 19. szazad végének kivalé magyar lexikona, a Pallas a markotanyosrél a kévetkezSket {rta. A markotanyos
térfi (de nem katona) vagy nészemély, aki a katonai csapatokat a tdborba kéveti. DéntSen olyan élelmi cikkeket
és mas, a kényelemhez sztikséges targyakat juttat, ad el a katondknak, melyrél a katonai ellatdas nem gondoskodik.
Mozgésitas esetén a csapatok nem kotelesek markotanyost fogadni. Minden markotanyosnak kell rendelkezni
egy segéddel és egy kétfogatu szekérrel. A markotanyos ismertets jele a gatonasapka és a karszalag. 1gazolo je-
gyét mindig a zsebében kell hordania. Katonai élelmezésben részestl, a lovaival egytitt. Kiterjednek ra a katonai
igazsagszolgaltatas és a katonai egészségiigy, valamint a rendészet szabalyai. Az élelmezési tiszt utjan a csapatpa-
rancsnok ala van rendelve. A markotinyos és a csapat kozott szerzddéses jogviszony all fenn.?

A meghatarozasokat annyiban lehet kiegésziteni, hogy a férfi vagy n6i markotanyos egyrészt az er6dékben
és a kaszarnyakban kinalta arujat. Masrészt, mint egyfajta vindorkereskedd, a taborban és a vonulé hadsereg-
nél, a csapatokat kévetve arusitott. Az ételen, italon kivil a katondk szamara szikséges és kényelmi, élvezeti
targyakat tartott. Vagyis a katonai élet, a haboraskodas nélkilozhetetlen kiegészitje szerepét toltétte be. A 19.
szazad elejéig a markotanyos a katonai cenk része volt. A csapathoz tartozé szolgakbol, nés katonak csaladjaibodl,
markotanyosokbol és hasonl6 személyekbdl allé embertomeget nevezték igy. A menetek alatt a markotanyos
a poggyaszszekerekkel egyitt haladt, és a csapat porkolabjanak feliigyelete alatt allt. A markotanyosok késébb is
rendszerint a poggyaszszekerekkel egylitt mentek.

' CZUCZOR — FOGARASI 1862—1874, IV. 1. 117-118.
2 BENKO 1971, 347.
3 PNL 1893-1897. XIL. 347.
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Némileg tavolabbra tekintve Eurépaban, a joggal nagyhirG német Meyers Lexikont érdemes felitni. Jobban
mondva az 1908-ban kiadott kétet szocikkét ismertetni. A megfogalmazas szerint a Marketender, azaz a marko-
tanyos olyan személy, aki allanddan kocsin kiséri a csapatot a gyakorlatok alatt, a terepen. Olyan élelmiszereket
és italokat szallit, amit a katonai kozigazgatis nem nyujt, vagy az egyébként nehezen szerezhet6 be. A német
hadseregben a mar katonai szolgalatot t6ltott személyek kozul, alapos megfontolassal valasztjak ki. Felesége
asszisztensi poziciot tolt be mellette. A markotanyos a katonai térvényeknek és a parancsnok fegyelmezési jo-
ganak alarendelt. A ra vonatkozé el6irdsokat az 1875. évben kiadott szabalyzat tartalmazza. Haboriban minden
zaszloaljnak van egy markotanyosa, kocsival. A markotanyos tevékenysége a katonak ellatasa soran konnyitést
jelent a katonai hat6sagok szamara. Az 6korban és a kozépkorban mar mikodtek markotanyosok.*

Foldrajzilag még messzebbre tekintve emlithets, hogy a markotanyos angolul sutler, mely kifejezés a hol-
landbol érkezett, ahol eredetileg tisztatlan tevékenységet folytato személyt jelentett. A sutler polgari kereskedd,
aki élelmet ad el a hadseregnek a szallison, a tdborban és a harcmezdén. Kocsibol vagy ideiglenesen felallitott
satorbol. Ezek a kereskeddk ott voltak Eszak-Amerikaban a francidk és az angolok kozott vivott harcok, a fug-
getlenségi és a polgarhabord idején egyarant. Az élelmiszer mellett italt, s6t szerencsejatékot és prostiticiot is
kinaltak.

A SZABADSAGHARC IDEJEN

1848-1849-ben a magyar honvédség katonai a kézponti ellatas keretében kenyeret és id6nként husadagot kap-
tak. A tobbit zsoldjukbol maguk véasaroltak. Ennek feltételeit, a vasarlasi lehetéségeket ugy biztositottak, hogy
a lakott teriileten kiviili ellatasra markotinyosokat alkalmaztak. Ok a katonai térvények hatalya alatt allé civil keres-
kedék voltak, akik a csapatokkal szerzédéses viszonyban dlltak. Szamukat 2-4 f6ben hatdroztik meg.® A legtobb
seregvezér parancsaban szabalyozta, hogy hany markotanyos tartozzék egy-egy zaszloaljhoz. Bem Jozsef tabot-
nok eléirta, hogy minden szazadot 2 #pnd kisérjen, akiknek a mindennapos szemlén szazaduk mégott kellett
felallni. Komarom variban szizadonként 4 markotinyosnét engedélyeztek.® (Az utolséd idészakban tobb volt
az engedélyezett létszam.) T6bb markotanyosnd engedély nélkiil csapddott a katonakhoz. A szabadsagharcban
a markotanyosnék szama lényegesen meghaladta a markotanyosokét. Legalabbis a visszaemlékezésekbdl, kora-
beli élményeken alapuld szépirodalmi mtivekbdl ez tlinik ki. Ilyen forras béségesen all az utokor rendelkezésére,
nyilvan azért, mert a markotanyosné feltiné jelenség volt a férfiak vilagaban. Néhany hiradast, irast idézek,
melyek vagy altalanossagban, vagy valamilyen vonasa, cselekménye, sorsa kapcsan mutatjak be az emlitett elfog-
laltsagt nSszemélyeket és nehéz életiiket.

Kossuth Hirlapja 1848 szeptemberének elején arrdl adott hirt, hogy a févarosi mozgd nemzetSresapat kidl-
litasa a Duna mindkét partjan vigan folyik. Azutan, feltehetéleg némi tdlzassal, azt allitotta, hogy a toborzasok
eredményeként a févarosbol mar eddig is csaknem 5 ezer f6t széllitottak a tdborba. Végil megemlitette, hogy
,»-a matkotanyosnék dandara is naponként szaporodik”.” Természetes ez, hiszen ahol n6 a fogyasztok szima, ott
emelkedik a forgalom, és ennek nyoman a bevétel is. A szabadsagharc napjaiban — féleg Gsszel és tavasszal —
egyébként is nétt a markotanyosnék szama.

A pakozdi csata utan a Jelacicot koveté magyar hadsereg el6védje 1848. oktober 9-én elérte Parndorfot.
A hataratlépés dilemmaja miatt a Lajta mentén taborozott le. Egy névtelen koztiizér igy emlékezett vissza a ta-
bori életre, benne a markotanyosnékra: ,,Hajnalhasadtatdl egész nap a tabor élénk mozgasban van. A kilénféle
hadcsapatok kozt széles, utcaszeri térségek 1éteznek, azon jarnak folytonosan Gsszevissza egyes katonak gyalog
¢s I6haton; parndorfi asszonyok aruljak az A/t és Najaveint [6- és Gjbort|, markotinyosnék cipelik terhes nyalabjai-
kat, szekerek huzddnak keresztiil élelemmel, faval és alomszalmaval, egy-egy szolgalatot tevé gyalog- s lovassagi
csapat ¢és tizérség szoritja félre a jardkelSket. Jobbra-balra a csapatok tanyaznak, fegyveriik galaba rakva, ezek
elott egyes 6rok lasst lépésben sétalgatnak, a tobbi legénység killonféle foglalkozasban van: f6znek, tisztogatnak,
a tiz koril beszélgetnek, kartyaznak, veszekednek, isznak, danolnak, helyenként sorakozva, a tiszt vizsgalatot

* MGKI 1905-1908, 13, 319.

5 PASZTI 2015, 409.

¢ BARCZY - SOMOGYT 1987, 214.
Kossuth Hirlapja 1848. szeptember 7. 270.

-
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tart.””® A szemléletes leirds megmutatja, hogy milyen koralmények kozott vitték, szallitottak a markotanyosnék
sulyos terhiiket. Tovabba azt, hogy kik lehettek a potencialis vasarloik.

Jokai Mdrnak egyrészt visszaemlékezéseiben esik sz6 a markotanyosnérél, hasznossagarol, batorsagarol és —
anem is oly ritka — szerencsétlen sorsarol. ,,A markotanyosnék eredeti kiegészité részei egy hadseregnek, kiknek
palinkashordéja gyakran egyenl6 szolgalatokat tesz a csataban a municids szekerekkel. Bar nem vesznek részt
a csataban, nekik is ott kell lennidk, ahol legnagyobb a veszély, mert hisz az agyutiz meleg, a katona szomjazik
benne, s ha ilyenkor egy ital frissit6hdz juthat, 4j erére kap téle. A schwechati csata idején egy markotinyosné
ott forgolédva a huszarok kéril, ahol legsiribben hullottak a golydk, figyelmeztették a j6 hadfiak, hogy menjen
az Gtbol, mert még valami éri. S ime, alig mondta, hogy *nem megy’, jott egy hatfontos golyo, s éppen a hata
mo6gott esik le a foldre. A £6ld akkor éppen rendkiviil saros volt. A puha f6ldrétegbdl nem ugrott fel oly erével
a golyo, mintha kemény foldre esett volna, de annyi demonstraciot mégis tett, hogy a markotanyosné hati kosa-
rat meglokve, azt kosarastol vagy harom 1épésnyire eltaszitotta.

Ejnye!l — kialt fel az, szidva a tovagurulé gémbot —, inkabb magamat Git6tt volna agyon, minthogy valamennyi
palinkastivegemet Osszetorte. Kivansaga nemsokara betdlt. Ugyanazon huszarok, akik akkor figyelmeztették, mikor
egy 6ra mulva visszavonultak, az arokban lattak fetrengeni a markotanyosnét. Egy golyé mindkét labat elszakitotta.
Konyorgott nekik, hogy 6ljék meg s harmine pengé van a keblében, azt vigyék el, nehogy tuld6zdinek maradjon.””

Az 1848. oktdber 30-1 schwechati csataban stirg6l6d6, majd szerencsétlentil jaré markotanyosné tipikus alak
volt. Hati kosaraban palinkas tivegeket, nyakaba akasztva az oldalan palinkas horddcskat vitt, melynek tartalma
gyorsan hatott, nvelve a vitézek batorsagat. A kis mennyiségben is draga italért jaré pénzt kebelében tartotta.
Nem ijedt meg a sajat arnyékatol és ez lett a veszte, a asata piacin agytgolyo talalta. A szive halalos sebestilésében
is sajatjathoz huzott. Nemcsak a szenvedését megsziinteté golyét kérte a huszaroktdl, hanem vagyonkéjat,
pénzét is nekik ajanlotta. Ne legyen az ellenségé.

Lebstiick Maria (1830-1892) a szabadsiagharc hadnagya (mas adat szerint f6hadnagya), halala el6tt papir-
ra vetett napléjaban az 1849. februar 26-an megkezd6dott kapolnai csatardl is irt. ,,Mi tartalékban alltunk és
mellettiink huszaraink. Az osztrakok a hegység zegzigos utjain ereszkedtek ala. Kérdeztem egy huszartdl,
hogy nem fél-e a vasemberektdl, a kiirasserektdl [vértesek], akik ott a hegyek felél jonnek? Azt felelte: "Ha
megiszom két garas ara palinkat, én is vassa valok!” A markotanyosné toltott neki egy pohar palinkat. Eppen
arra jOtt egy agydagoly6 és két darabra szakitotta a markotanyosnét. A felsé testét messze elhordta a golyd.
A huszar azonban nem a markotanyosnét sajnalta, hanem a pélinkat. Azt mondta: ’Jaj, de kar, oda a palinkal
Atkozott svibja, ezért megfizetsz!”' Masok is megemlékeztek a kapolnai csatiban elesett markotanyosnékrol.
A csata masnapjan a csaszariak dgyuzasa nyoman a magyarok a falunal megtutottak. Balogh Gabor t6hadnagy irta
visszaemlékezésében, hogy latott tobbeket elesni, koztik ,,még markotinyos asszonyokat is”."

A katonaéletnek, a katonai szokasoknak részét képezte a csata el6tti palinkaivas vagy mas alkohol fogyasz-
tasa. A palinkat kaptak, vették vagy szerezték a harcba indulok. Sokszor a hadvezetéstdl, a parancsnokok ren-
delkezése nyoman osztottak. Mivel a katonak a hadjaratok soran mindig kerestek, kutattak, elsGsorban ételt-italt
igyekeztek szerezni. gy a szabadsagharcban is. A markotanyosn6tél pénzért vették a palinkat, 4m ha masképp
is hozzajutottak, akkor nem haboztak.

A tapibbicskei csata 1849. 4prilis 4-én zajlott. A kiizdelem elsé szakaszdban a magyarok megfutamodtak.
Horvath Géza Grmester a tarsaval, a zentai Kovacs Lajossal a Tapié hidjan at menekdlt visszafele. Alig értek 4t,
abban a pillanatban hasitotta ketté az egyik csiszari agyugolyé a kézeliikben allé topolyafat. Lekapta egy futd
markotanyosné fejét is. Gazdatlanul maradt készletét a szaladé honvédek azonnal elfogyasztottak.'?

A tavaszi hadjarat idején Veresegyhazrol a vaci gy6zelemre vonulé I11. hadtest néhany sulyos sebestiltet ha-
gyott hatra a kbzségben, akik valoszindleg Isaszegnél, 1849. aprilis 6-an kaptak a sebtket. Kozilik két kbzvitéz
és egy markotanyosné meg is halt."”?

A markotanyosnékat nem csak az ellenség fegyvere pusztitotta. A szabadsagharc idején mindegyik harcold
félnél veszteségeket okozott a kolerajarvany, mely féleg 1849 nyaran dihéngott. A magyarok korében a hon-
védséget és a polgari lakossagot egyaran sujtotta. Ennek nyoman 1849. janius 11-én temették el az Grményi

$  LUKACSY 1976, 102—103.
* JOKAT 1996, 84—87.

0 SZECSKO 2000, 191.

" BALOGH 1999, 315.

2 HORVATH G. 1903, 1.
5 HORVATH L. 1976, 1.
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kéztemetSben Unicsovics Julianna, 26. zaszloaljbeli markotanyosnét. Egyértelmten kolerdban hunyt el. A vég-
tisztességet Pap Melkizedek Mihaly, a Fejér varmegyéhez is kot6d6 1. ezred, a Csaszar-huszarok tabori lelkésze
adta meg szamara."

2.

Smrekovszy Gyirgy honvéd koztizér csaknem harom évtized elteltével a szabadsagharc markotanyosnéjanak meg-
jelenésérdl, viseletérdl irt, a fentebbiektdl némileg eltéréen. El6szor is cafolta azt a téves elképzelést, mely szerint
a markotanyosné fiatal, rovidszoknyas, porge csardaskalapu, csabitéan Olt6zott személy, kinek kulacsa nemzeti-
szin szalagon fligg ala. A valédi markotanyosné javakorabeli, k6zonséges vagy ennél kellemetlenebb kiilsejd asz-
szony, akinek a hatara egy nagy terhes nyalab van felkétve. Mindkét karjan kosarat visz, tele élelemmel, mindkét
markaban itallal telt korsé van. El6l a kétényében kénnyebb élelmiszereket visz."> Mas adatok szerint azonban
a markotanyosnék kozott fiatalabbak, szemrevalobbak is voltak. A kévetkezé hiradds ugyancsak ezt erdsiti.

A szabadsagharc idején 6nkéntesekbdl szervezték meg a magyar tgyért kiizd6 kiilfoldi légiokat, a lengyelt,
a németet, az olaszt és a bécsit. Ausztriab6l menekult és magyarorszagi 6nkéntesekbdl allt fel a #roli vaddsz, zdsz-
loalj. Ez az alakulat mindvégig a feldunai, a késébbi VII. hadtestben szolgalt.'® Markotianyosndk ennél az egység-
nél is tevékenykedtek. Kossuth Hirlapja 1848. november 7-i tudésitasabdl is ez dertl ki. Két nappal korabban,
vasarnap délel6tt Pesten, a Nemzeti Muzeum el6tti téren szenteltette fel harci zaszlajat a ,,tyrol vadaszcsapat”.
Az Gnnepség néz61 nem tudtak, hogy kikben gyonyorkédjenek. A magas testalkatu tiroli vadaszokban vagy szép
markotanyosnéikben. Az utébbiak, ,,mint megannyi dalids amazonok puskaval fegyverkezve jelentek meg” a ti-
roli legények mogott."”

Somogyi Gyozd felsémivész és grafikus 1986-ban megrajzolta a szabadsagharc honvéd zaszléaljanak marko-
tanyosnGjét. Viseletében meghatarozo a barna szin honvéd legénységi atila, melyhez nem egészen egyenes tton
jutott. (Komarom varaban a 39. Dom Miguel-ezred tizedese osztogatta.) A n6 hatan batyu, mindkét vallan taska,
kezében fonott iveg.'

Jokai Mor A mi lengyeliink cimt kétetének egyik fejezete, A markotanyosné igy festette le a magyar szabadsag-
harc egyik, talan képzeletbeli, de a tipust jol megtestesité markotanyosné alakjat. ,,Az egész tabor ismerte Kat-
kat, akinek a nevét még elénévvel is megtoldtak: Katona Katka. Az egész szabadsagharcot végig jarta a laptikdja-
val, ami elé egy kis mokany 16 volt fogva; a kordéban palinkashordo, szalonna, kenyér. Fiatal leanycseléd volt; de
csak a nemére nézve né, minden egyéb tulajdonsagaban férfi: szonemvalogato, italbird, lucskos nyelvi, pofont
igéro, de elébb megado, versenyt kiromkodo, se Istent, se 6rd6gét nem fél6, urat nem tisztels, nyomorultakat
apolo, estig italt osztogatd, csata utin tancra kerckeds, mindenki babaja. Beszélt ez minden nemzet nyelvén,
ahany csak az orszagot lakja; csak éppen németiil nem; azt lenézte; azért, hogy német karomkodas sincsen.”
Buzditotta az 1849. jalius 20-i turai titk6zet magyarjait, kiabalta nekik: Magyar, ne hagyd magad! Usd, iisd, vagd nem
apdd! Azt a szent Pildtusat az, apjanak!™ A két elsd, biztatd mondata akar csatakialtisnak is tekinthetd.

A markotanyosnck az étel-ital arusitasa mellett tehat lelkesitették, buzditottak a harcolé katonakat, kiknek
szexualis szolgaltatast is nydjtottak. Mivel tisztaban voltak kiszolgaltatott helyzetiikkel, gyakran a bevalt szokas-
hoz folyamodtak: valamelyik altiszt arnyékaba hiazoédtak, a kéjsévar katonak koézott ennek védelme ala helyezték
magukat. Osszealltak vele. Hizassag is 1étrejohetett az ilyen kapcsolatbdl, vagy eleve a hazaspar vallalta a marko-
tanyosi feladatok ellatasat.

Borovszky Jdanos (1815-1913?) Székestehérvaron sziiletett 1815. januar 16-an. Mar a forradalom el6tt katona
volt a Ferdinand-huszarezredben. A szabadsagharcot, mint honvédhuszar 6rmester kiizdétte végig. De a felesé-
gét is haboruba vitte a hazafias lelkesedés, és mint markotanyosnd jart a honvédsereggel. Borovszky tobb csata-
ban is részt vett, igy ott volt Pakozdnal és Mérnal. Az utébbiban a karjan megsebesult, Komaromban gyégyult.
Onnét feleségével visszatértek Esztergomba. Vagyonos ember, molnar lett. A késGbbiekben az Esztergommal
egyesitett Szentgyorgymezon évekig birdi, illetve torvénybirdi tisztségeket viselt.

" ZAKAR 1998, 67.

» SMREKOVSZKY 1875, 84.

' HERMANN 2001, 60-61.

7 Kossuth Hirlapja 1848. november 7. 492.
% BARCZY — SOMOGYI 1986, 103, 111.
¥ JOKAT 1969, 8-9.

Esztergom 1913. marcius 16. 5.
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Ellenkez6 példardl, nyomortsagos 6regségrdl szamolt be a 19. szazad végén a Hazdnk cimi Gjsag tudosi-
toja. Fels6jozsan, Hajdd varmegye egyik kis kdzségében toporodott anyokaként élt a 75 éves Nemes Gaborné.
A férje a szabadsagharc alatt beallt Bocskai-huszarnak (17. huszarezred), 6 pedig, mint markotanyosné kévette
mindenhova az urat. A szokasos markotinyosndi feladatok mellett a sebesiilteket is apolta. A férj ott maradt
a harcmez6n, az asszony azonban Vilagosig egyiitt ment a Bocskai-huszarokkal. Aztan visszatért falujaba, ahol
az évszazad utolso elétti esztendejében a ,,j6 emberek kényoriletébd]l” élt.”!

VélhetSen jobb anyagi helyzetben lehetett Klementz J6zsefné Antal Anna, aki szintén markotanyosné volt
a szabadsagharcban. Személye onnét ismert, hogy 1906 nyaran csoportkép késziilt Veszprémben a még él6
1848-1849-es h6sokrol. A 17 Sreg elbtt, kézépen Ul s6tét ruhdban, fejkendsen az id6s asszony. Multja elis-
merését jelzi, hogy bekertlt a hajdani honvédek, huszarok, tizérek kézé. A felvétel egyébként a Vasarbazarban
készilt, a honvédek sitra elétt. A fotorol képeslapot is adtak ki

Jokainak a markotanyosn6rél adott, mondhatni teljeskord jellemzése némelyik vonasat erdsiti Oswith Pal
(1831-1908) visszaemlékezése. A jogi ismeretekkel rendelkezé Osvath élete soran a Sarréti jaras csendbiztosa
és Biharkeresztes polgarmestere is volt, de el6tte részt vett a szabadsagharcban. El6bb a 10. honvéd zaszloalj
gyalogos tizedese, majd 6rmestere, azutan huszar hadnagy lett. (Buda ostromanal megsebesiilt, és éppen Szé-
kesfehérvaron sikeriilt atkérnie magat a huszarsaghoz.) Olahlugoson (Krassé vm.) érte a vilagosi fegyverletétel
hire. A hozza csatlakozott huszarokkal egyiitt indult el Nagyvarad felé, majd hazatért. Utkézben az ellenség
bekeritése el6l katondival egytitt bravirosan, a Maroson at menekiilt. A 21 huszarbdl azonban egyikik, a tizedes
a folyoba veszett. A felesége, aki a huszaroknal markotanyosnéként szolgalt, aki ,,férfimédon lovagolt és men-
tében jart, ezentdl férje helyett 6 lett a 21-ik huszar. Ugy latszott, nem nagyon busult a menyecske a férje utan,

mert egy huszarral nagyon megbaritkozott.”*

3.

A markotanyosnék a katonak szamara egyes n6i munkak elvégzését is vallaltak, {gy a £6zést, mosast, varrast,
apolast. Vasvdry Ferene, a Karolyi-huszarok 6rmestere irta, hogy 1849 augusztusanak elején Aradnal, letdboroza-
sukkor két par fehér ruhajat és tobb zsebkend§jét adta 4t ,,egy markotanyosnénak mosas végett”, hogy reggeltél
megszaritva hasznalhassa a szennyessé lett ruhadarabokat. Azonban varatlanul parancsot kaptak, 16ra kellett il-
nitik, indultak Vilagos felé. Igy nem csak az Grmester viseleti targyai, hanem egész szakaszanak csaknem minden
fehér ruhdja ottmaradt a markotanyosnénal.*

A t6r6k hodoltsag idején a haboruk sebestltjeinek, betegeinek gydgyitasaban, apolasaban az orvosoknak,
borbélyoknak, felcsereknek a markotinyosndk segitettek. Ebb6l a gyakorlatbol valamennyi a szabadsagharc ide-
jére is maradt. Babaasszonyok, gybgyitashoz érté id6s asszonyok is eléfordultak a markotanyosnék kézott. Buda
varanak 1849-es ostromaig Szaf Amalia (1800-1897) markotanyosné volt. A var bevétele utan a Bécsi kapu
téri lakdsan 4polta a sebestlteket. A markotinyosnék nemcesak gyogyitottak, hanem fertéztek is. A bujasenyvet,
vagyis a nemi betegséget nemcsak a kéjholgyek, hanem a markotanyosnék is terjesztették a katonak soraiban.

A komaromi szlletést Szznnyei Jozsef (1830-1913) bibliografus, torténész, a szabadsagharc idején f&had-
nagyi kinevezést kapott. Az 1880-as években elébb folytatasokban, majd kényv alakban jelent meg a naplo-
jegyzetekre tamaszkodé Komarom 1848-49-ben cim@ munkédja. A kétetben az 1849. szeptember 18-1 datum
alatt szerepel Klapka Gyobrgy tabornok hadseregi parancsa. Ebben a kdvetkezok olvashatok. A komaromi var
téparancsnoksaga hivatalos jelentésekbdl arrél gy6z6dott meg, hogy vitézeiket a harcmez6tél leghosszabb ideig
a kérhazak tartjak tivol. Mégpedig nagyrészt ,,0ly betegség, mely a tisztitalan nészemélyekkeli tarsalkodasbol
ered”, vagyis a nemi betegség. (Korabeli elnevezéssel bujasenyv vagy bujakdr.) Kilonoésen a kiilsé tabori szolga-
latban 1évé zaszldaljaknal van gond. Ugyanis az engedéllyel ellatott 24 markotanyosnén kivil néhol haromszo-
ros szamban is tartézkodnak nészemélyek, kik orvosi vizsgalat ala nem keriilnek. A viszonyok megvaltoztatasara
parancs szlletett. Ennek értelmében: ,,1-sz6r minden egyes zaszloaljaknal csak a szabalyszerinti 24 markota-
nyosné tartézkodasa engedtetik meg”” Oket a zaszlalji orvosok hetente rendesen és kivétel nélkiil vizsgaljak
meg, amirél a f6tiszteknek jelentést adjanak. 2-szor: A legénységet szintigy vizsgaljak az orvosok és a beteget

*' Hazank 1899. junius 6. 5.

#  Laczkd Dezsé Muzeum, Veszprém ltsz. 68.12.1. HUDI — TOTH G. 1999, cimlap; PETHO 2008, 12.
% OSVATH 2010, 12—13, 198-199.

2 VASVARY 1886, 31.

» Vasarnapi Ujsag 1897. november 28. 813.
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katonai kérhazba kiildjék. A fentiekben foglaltak betartasaért a zaszléalj-parancsnokok felelések, a honvéd draga
élete és férfias ereje meglrzése érdekében.®® Az érintett honvédek fiatal életkorabol adéddan nincs mit csodal-
kozni a nemi betegségek terjedésén. A katondk és a markotanyosndk kézotti nemi kapcesolat itthon és kilf6ldén
egyarant, hosszu id6n at gyakorlat maradt. Mondhatni, létezése szokasban volt.

A komaromi varral 6sszefiiggésben itt szolok arrdl a hirdetésrdl, mely a kormany hivatalos lapjaban jelent
meg 1849 nyaran. Eszerint tervbe vették a komaromi varban, hogy a tisztek részére egy markotanyost (vagyis
nem markotanyosnét) fogadnak fel. Feladata ellatasahoz kap egy 6 szobas ingyenlakast, két konyhat és egy nagy
pincét. Ellenszolgaltatasul koteles a tiszti kart j6 ételekkel és italokkal ellatni, tovabbd a legutébbi Gjsagok koziil
mintegy négyet tartani. A vallalkozni szandékozok a térparancsnoksagon jelentkezhetnek. A hirdetmény kelte-
zési ideje 1849. junius 15., alairéja Bozé Mané térérnagy, aki kés6bb alezredes lett.”” A komaromi var specialis
kortlményeire figyelemmel a markotanyos feladata is sajatos: csak a tiszteket szolgalja ki. Lathato, hogy az 1848.
évi torvények és a késébbi intézkedések ellenére a szabadsagharcban a honvédseregen belil kiilon-kiilon réteget
alkotott a tiszteké, illetve a legénységé. A tisztek markotanyosanak helyisége a kés6bbi tiszti kantin, tiszti étkezde,
st a tiszti kaszind el6képének tekintheto.

4.

A honleanyi lelkesedés, a kereskeddi véna, a késébbi tevékenység a markotanyosnék nagyobb részénél nem
hozhatott elegendé hasznot a tartalékképzéshez. Az id6k mulasaval — amint lattuk — komoly megélhetési nehéz-
ségekkel is kiizdhettek. Anekdotaszerd torténetek maradtak fenn arrél, hogy némelyikik miként probalt — kivé-
teles esetben sikerrel — segiteni magan.

A Nograd varmegyei Uhorszka kbzségben €16 pdrnd, vagyis parasztasszony, név szerint Varga-Csizmasovics
Maria, mint markotanyosné az 1848—1849-es hadjarat idején férje utan elment a taborba. Aztan a sokféle vesze-
delem mellett az egész hadjaratot szerencsésen bevégezte. Falujdba visszatérve, Vilagos utan nagyon tldozték.
1873-ban azonban I. Ferenc Jézsef 410 forinttal megjutalmazta, mint hazajat szeret6 volt honvédet. 1874-ben
pedig 30 forint segélyt kuldott neki.?®

Egy Tolna varmegyei, batai asszony a szabadsagharcban egészen Vilagosig mint markotanyosné szolgalta
a honvédeket. Id6s koraban a batai jegyz6tdl kérte, hogy elhunyt férje, a volt 48-as kézvitéz utan részére honvéd
nyugdijat eszk6z06ljon ki. A jegyz6 tajékoztatta, hogy a volt honvédnek 1848—1849-ben még nem volt neje, igy
nyugdijban sem részesiilhet. Az idés asszony felutazott Budapestre, Sz¢éll Kalman miniszterelnéknél valamikor
1899 és 1903 kozott audienciat kért és kapott. Ott is elismételte a jegyzének mondottakat. Hazatérve djra fel-
kereste a jegyzot, akinek véleménye nem akart valtozni. A volt markotdnyosné kijelentette, hogy Budapesten
a Kalman azt mondta, adja be a folyamodvanyt, a honvéd nyugdijat megkapja. Csak a jegyz6 kifejezett kérésére
arulta el, hogy Széll Kalmannal jart.”

5.

A Habsburg Birodalom teriiletén a markotanyosndk alapvetéen hasonlitottak egymasra. Az 1848-ban fellazadt
szlovak felkel6krol készilt rajzot kozolt a Vasdrnapi Ujsdg, csaknem €l évszazad multaval, Hurbdn-csapatbeli le-
génység a taborban; 1ot markotanyosné cimen. A markotanyosné fehér vaszonruhaban, sotét koténnyel, fején fehér
kendével, mezitlab lathat6. Hatan fehér textiliabol kétott batyu. Bal kezében cserépkorsé (talan palinkaval), jobb
kezét pénzt vardan nyujtja a vele szemben 4llé szabadcsapatbeli, puskas, tollas kalapu legény felé.”

% SZINNYEI 1887, 368.

7 Kozlony 1849. junius 23. 520.

% SHVOY 2006, 262.

¥ Tolnavarmegye 1903. aprilis 12. 5.
Vasarnapi Ujsag 1891. szeptember 13. 596.
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A 19. szZAZAD MASODIK FELEBEN
1.

A markotanyosi rendszer a cs. kir. hadseregben gy 1848 el6tt, mint Vilagos, azaz 1849 utan létezett. A koril-
mények is hasonloak voltak. A markotanyosndk, illetve a markotanyosokat segité nék nehéz sorsat, tobbféle
tevékenységét, kiszolgaltatottsagat, a rajuk vard veszedelmeket szemléletesen mutatta be egy irodalmi értékekkel
is rendelkezé visszaemlékezés.

Jdszai Mari (1850-1920), a kivalé magyar szinészné Krippel Maria néven sziiletett. Nyomordsagos gyerek-
kora volt, mar 6t évesen szolgalt, mint aselédke. Gyori, pesti, bécsi szolgaloi tevékenységét kovetden 1866-ban,
az osztrak-porosz habord idején egy markotanyos segitéje lett. Igy jutott el a csehorszagi Koniggr ' tzbe, a va-
rosba, a katonai taborba és a csata helyszinére. Emléktoredékei szerint ezer és ezer katona kozott élt. A kor-
hazba vagy bordélyhazba kertléstdl, tehat a valoszint halaltdl egy jévagasu magyar Grmester, Solymosi Karoly
mentette meg. R6gton ratette a kezét a 16 éves lanyra, a magaénak tekintette. A lany is 6nmagat az 6vének. Félt
t6le, de nem mert ellenkezni. Am egyszer, ugyanez az Grmester, j6 messze a tabortdl, foldre dobta a lanyt és
sziizességét konyortelentl elvette. Mas alkalommal e téren szerencséje volt. Amikor éjszakai nyugodalomra egy
istalléban huzodott meg, a prédara éhes katonaktol egy hadnagy mentette meg, aki hatarozott, tilté parancsot
adott a katondknak ¢és megfenyegette Sket.

Jaszai Mari hidnyos emlékiratai k6zott szerepel az osztrakok sulyos vereségét hozo csata sebesiltjeinek apo-
lasardl és a menektlésrdl szo616 leiras is. A sebestlt katondk egy léckeritéses, falusi udvarban fektdtek a f6ldon,
és nyogtek csendesen. Vizet kértek, amit Jaszai Mari fiirgén vitt nekik, itatta Gket. Mig a sebestiltek kézott futko-
sott, hol jobbra, hol balra egy-egy l6vedék vagddott le mellette. Révidesen megértette, hogy a fiitytilést, sivitast
koveti az ellenség I6vedékének keritésbe, faba, féldbe csapddasa. Félelmet nem érzett, tovabb szaladgalt a vizzel.
Egyszer csak a tobbinél hangosabb jajgatast és nyogést hallott. Egy tiszt fektudt szolgija (legénye) karjan, sirt,
vizet kért. Mik6zben Jaszai itatta, latta, hogy mindkét katona vérzik. Széthasogatta gyorsan az egyik szoknyéjat,
bekotdzte Gket. Aztan kdzvetlen mellettik csapodott be egy 16vés. Szemtik, szajuk tele lett porral. Valaki félran-
totta a lanyt, aztan futottak. Sok szaz, vagy ezer meg ezer ember. A katonak eldobaltdk fegyveriiket. Jaszai utdlag
arra is gondolt, hogy micsoda gonoszsag volt otthagyni a f61don a sok, vizért konyorgs sebestltet.

Még masik emlékképe: Sotét éjjel egyediil hagyja el a tabort. Egy faluba lopodzva sajat pénzén két kacsat és
egy kosarnyi tojast vesz. A taborban megf6zi az éhes tiszteknek, akik nem gy6zik dicsérni batorsagat, dnfelal-
dozasat. Utolsé hadi emléke, hogy egy nagy bajuszu, sz6ke kapitany magasztalja: mennyi jot tett veliik. Erdem-
keresztet vagy pénzt érdemelne. O az el6bbit vélasztja, mégis utébb, Bécsben egy szép levelet és vele egyiitt 300
forint pénzjutalmat kap. A markotanyos és az 6rmester tObbé nem keriil a szeme elé.

Jaszai Mari szinészi palyajat még ugyanabban az évben, 1866-ban Székesfehérvaron kezdte. Statisztaként
szerepelt A peleskei notariusban. A sebestilt katonakkal valo egytittérzését az 1. vilaghaboru alatt sem tagadta meg,
pedig akkorra mar a nemzet els6 szamu szinészndje lett. Minden szabad idejét a sebesiiltek k6zott t6ltotte, min-
den jovedelmét rajuk koltotte. A szokasos dohanyon, élelmiszeren, fehérnemin kivil kényveket vasarolt nekik,
és vigasztalasul szavalt.”!

2.

A 19. szazad kézepétdl kezd6dben Eurdpaban a markotanyos, illetve a markotanyosné helyzete, a réla alkotott
vélemény fokozatosan valtozott. A vizsgalt korszak kezdetén a katonaknak a hadvezetéség dltal adott ellatasat
egészitették ki. Ez a tevékenységiik oly mértékig terjedhetett, hogy akar meghatarozok lehettek az étel, ital és
egyéb targyak biztositasaban. A hadvezet6ségek jol lattak, hogy az ellatast a hadsereg altal végzettnél jobban
meg tudja oldani, ki tudja egésziteni az tizletember markotanyos, vagy akar a hasonlo érzékd asszony, a markota-
nyosndé. Eltilozva azt is lehet mondani, hogy a hatalmas katonai szervezet nem ritkan csak papiron szolgaltatott
ételt-italt. A markotinyos(nd) pedig ténylegesen enni- és innival6 adott. A forradalmak és szabadsagharcok utan
kialakul6 Gj hadseregek ezért is tartottak meg még egy ideig a markotanyos intézményét.

i1 LEHEL 1927, 21-26.
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3.

Jocskan a 19. szazad kézepe utan a markotanyosok koril gondok, nehézségek is mutatkoztak, st egyre gyako-
ribbak lettek. Az Osztrak-Magyar Monarchidban a markotanyosok egy része feltinden tizérkedett a legénység-
gel, és mds, szembeotls visszaéléseket kovetett el. A franciaknal a 19. szazad utolsé harmadaban a katonaknak,
mondhatni, félkopott az alla egyrészt a hadvezetés, masik oldalrol a markotanyos biztositotta ellatas kozott.
Igy a francidk az el6z6 szazadfordulén megsziintették a markotanyossagot. A visszassagokat észlelé német
hadvezetés mas utat valasztott. Nem tiltotta be a markotanyos intézményt, hanem szigoru ellenérzés ala vonta.
A kibocsatott szabalyzatok a német markotanyos tudomasara hoztak a vele szembeni elvarasokat. O pedig, mint
jo tzletember, teljesitette azokat. A 19-20. szazad forduléjan pedig mind béke, mind haboru idejére fegyelmi
torvényeket allapitottak meg szamara. A markotanyosi feladatot a németeknél csak férfi lathatta el. Mellette
az uzleti segéd lehetett asszony, de csak a markotanyos felesége.*

Megint més eljarast kévettek Fszak-Amerikaban az 1861 és 1865 kézotti polgarhabord idején. Markotanyos,
azaz sutler mind az északiak, azaz unionistak, mind a déliek, vagyis konfoderaciésok oldalan tevékenykedett.
Az alabbi sorok elsésorban az unionista markotanyosokrol szolnak. A sutler civil személy volt, aki felhatalmazast
nyert arra, hogy erédben vagy tiborban, illetve ezek kbzelében boltot tizemeltessen. Eladott minden olyan arut,
amit az allam, (tréfasan Uncle Sam) a kormany, a hadsereg nem biztositott. Olyan arut is adott el, melyeket a had-
sereg ugyan biztositott volna, de nem érkezett meg, esetleg tonkre ment, elromlott. Polgari kereskedd volt, tibor-
kovetd, az aru szallitasahoz, arusitasahoz a hadsereg lovaskocsit biztositott neki. Nélktl6zhetetlen, am legtobbek
véleménye szerint mégis szitkséges rossz volt, mert magas aron arult. Kiilon kinevezéssel mikodott, amit alta-
laban az ezredparancsnok allitott ki. Rendszerint ezredenként egy markotianyos tevékenykedett. Leggyakoribb
arui a kévetkezGk voltak: szappan, borotva, fést, td, cérna, badogtanyér, pohar, tojas, vaj, hiskonzerv, krumpli,
gyimolcs, gyémbérsor, dohany, {ropapir, toll, tinta, Gjsag, kényv. Fémbdl készitett azonosité korongot, kutyabi-
létat is arult, amit a katonak hordtak. Alkoholt tilos volt arulnia, mégis tartott a boltjaban. Nem volt népszerd,
hiszen az is el6fordult, hogy 300 %-os haszonnal dolgozott. A katonak nem egyszer loptak tSle, vagy csapatban
lerohantak, boltjat feldaltak és kiraboltak. Az is igaz, hogy a polgarhaboru idején, majd azt kévetGen a 19. szazad
végéig az amerikai hadsereg értékesitési potlékot itélt a civil kereskedSknek.”

4.

Nalunk a 19. szazad utols6 harmadatdl, déntéen az 1. vilaghabortig a népszinmuvek, operettek, énckes
bohozatok, esetleg egyes vigoperak kozkedvelt, romantikusan abrazolt alakja a markotanyosné lett és maradt.
A valdsagot jocskan szépitve megformalt révidszoknyas, csinos, kackias menyecske, aki magabiztosan mozog
a taborozo katonak kozott, mindennapjaikban. A valésag — mint lattuk - merében mas volt, a markotanyosnék
nem lehettek a katonaélet romantikus szerepl6i. A kivételektd] eltekintve nem tartoztak sem a fiatalok, sem
az igazan szépek kézé. Am nék, asszonyok voltakl A bevonult katona, a legény vagy férfi pedig nem volt
valogatos fajta. Egyébként a szerelmi szolgaltatas mellett az ételt vagy italt is szivesebben fogadta a szebbik nem
képvisel6jétol.

A KANTIN ES A KANTINOS

Az 1867-es osztrak-magyar politikai kiegyezést megel6zGen elvétve, de utana mind strdbben a markotanyos
mellett vagy helyett kantinost kezdtek emliteni. Gyakran a két kifejezést azonos értelemben hasznaltak, pedig
a tartalom némileg kiillonbozhetett. Idével a markotanyos megjel6lés egyre régiesebbnek tint, a kantinos pedig
ujként, korszertiként hatott. Az atmeneti korszakot az is jellemzi, hogy az ekkor megalkotott jogszabalyok hol
a kantint, kantinost, hol a markotanyost vagy mindkett6t emlitették.

32

gé. 1908, 9-10. részbeni felhasznalasaval.
% BARHORST 2022, o. n.
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2.

A kiegyezés kornyékén jelent meg Crucgor Gergely és Fogarasi Janos szOtara, mely még nem tartalmazta a kantin
vagy a kantinos sz6 magyarazatat. A 20. szazad kézepének olasz és magyar nyelvésze, Fogarasi Miklds (1916—
1992) kiérlelt véleményt megtogalmazé tanulmanyt kzolt a kifejezésrol. Szerinte a kantin eurdpai vandorszo.
Az eurdpai nyelvek kétharmadaban megvan. A kifejezés eurdpai elterjedése a 19. szazad elsé felében indult
meg. Nalunk a németbdl és az olaszbdl atvett sz6 a szazad masodik felének elején kezdett terjedni. Egyrészt
a muvelt korok, a katonatisztek, masrészt a kozlegények atjan kertilt be a magyarba. Néhany korai valtozatbol
hamar kialakult a tarsadalmilag elfogadott forma: kantin. A 20. szazad Stvenes éveiben sem jelentett mast,
mint a laktanyak és a katonai taborok kocsmajat, lacikonyhajat, italmérését, melyben mas hasznalati cikkeket
is arusitottak.” A sz6 19. szazadi megszilardulasat segitette, hogy a korai el6fordulasokndl a kifejezést gyakran
meg is magyaraztak, értelmezését adtak hozza.

A Pallas Nagy Lexifkona szerint a kantin a katonasag altal megszallt kaszarnyakban, er6d6kben 1étez6 koresma-
7iglet, melyben mindazon aruk megvasarolhatok, amelyekre a katonaknak leginkabb sziiksége van. A kantint tarto
személy a kantinos. A laktanyaparancsnok engedélye nélkil a kantinos lizlet masra nem ruhdzhat6 at. A kantinos
altal megfizetett bért déntéen a kaszarnya tisztogatisahoz szitkséges eszk6zok és mds kézhasznu targyak meg-
vasarlasara forditjak. A kantinos katonai és orvosi feliigyelet alatt all. A részére megallapitott arjegyzéktSl nem
térhet el. Haboruban a csapatoknal a kantint a markotinyos iiglet pétolja.™

A magyar nyelv torténeti és etimoldgiai szétara az 1970-es évekbdl mind a markotany, mind a kantin szo6-
cikkeket tartalmazta. A kantin a szotar szerint olyan helyiség a laktanyaban, ahol ételt, italt és kisebb sziikségleti
cikkeket lehet vasarolni, illetve elfogyasztani. A sz6 szinte egész Eurdpaban elterjedt, Magyarorszagon a kézos
hadsereg katonai nyelve révén keriilt a németbdl (Kantine) a magyarba. A szétar utal néhany korai emlitésre
is. Az 1858. évi mellett 1875-0s és 1882-es évszamot jelol, tovabba a kantén fénévre 1875-belit.’® Bér a fenti
magyarazatokban kisebb eltérések és ismétlések talalhatok, kozlésik mégis indokolt volt.

3.

Az alabbiakban részletesen szélok néhany korai emlitésrél. Az egyik legkorabbi az 1858-as IVasdrnapi Ujsag azon
szamaban olvashatd, mely egy vén huszar emlékezéseit kbzolte. A megiutalmazds cimi torténet az 1840-es évek
valamelyikének végén jatszodott. Bécsben, a jozsefvarosi lovas laktanyaban, az 6rszoban a parancsnok, Volgyesi
kaplar harom regrutit, vagyis Gjonc katonat hivott magahoz, hogy egyiitt vacsorazzanak. El6z8leg ugyanis ,,a kan-
tinbdl (laktanyai kocsma) danczingert és fustolt kolbaszt” hozatott.” Tehat az Gjsag olvasoi, a tarsadalom miivelt
tagjai részére is még meg kellett magyarazni, hogy a kantin mit jelent.

Virdghalmi Ferenc (1824-1875) ir6, miforditod, szazadosként vett részt a szabadsiagharcban. Viligos utan
buntetésbdl besoroztik a cs. kir. hadseregbe és cserepar™ kozkatonaként Italiaba vitték. Visszaemlékezéseit
az Bgy cserepdr naplgja tartalmazza, melyet a Regéld, Regényfolydirat k6261t 1868-ban. Ebbdl ugy tinik, hogy 6 és
tarsai mar 1849-ben megismerhették a kantin fogalmat. Az 6néletleirds szerint Virdaghalmi 32 besorozott hon-
védtiszt tarsaval egyitt fogolyként, 120 cserepar kisérete mellett 1849. december 24-én érkezett meg Piacenzaba.
A volt katonatiszteket a nyirkos fald, ablaktalan szallitbhazban, az egykori zardaban helyezték el. A lengyel por-
kolab csak pénzért akart a foglyoknak tiizel6t adni. Viraghalmi kénytelen volt a foglar kisérete mellett lemenni
a kantinba, hogy gyirdjét pénzre valtsa. ,,E helyiség kzvetlenill a bejarat mellett volt s két szobabdl allott: egyike
a tulajdonképeni csapszék, masik a kantinos lakdszobaja volt. Az utébbit az els6tél vas-racs ajté valasztotta el. ..
A kantinban mintegy négy-6t morva és cseh szekerész iddogalta durva kiromkodasok kézétt vudkijat [vod-
kajat]. A kandallé tatogd sététében néhany parazs pislogott.” Viraghalmi itt megadta a &antinos magyarazatat:
»Kantinosnak nevezik Olaszhonban a laktanyak és szallitohazak csaplarosait.” A kantinos alacsony szalmaszé-
ken a kandallé elétt guggolt. Osz, géndor haju, simara borotvalt arcd, fiirkészé szemd, zsugori személy volt.
Viraghalmit a gylrd pénzre valtasanal csak azért nem csapta be szemérmetlentl, mert felesége figyelmeztette

#* FOGARASI 1957, 197-199.

% PNL 1893-1897, X. 114.

% BENKO 1970, 2. 350-351.

77 FENYVESI 1858, 162.

A cserepar eredetileg a hatarérvidéken szolgald, gyalogos csaszari-kiralyi katonat jelentett. 1849-t6l igy hivtak a magyar szabadsag-
harc volt honvédtisztjeit is, kiket blintetésbdl, kozlegénynek soroztak be a cs. kir. hadseregbe.
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karacsony estéjére és a talvilagi buntetésre. Viraghalmi végil a kantinos koriili n6knek készonhetéen elfogadha-
t6 pénzosszeget, fott ételt kapott és tiizel6t is tudott venni.”

Figyelemre méltdak azok a hirdetmények is, melyekkel az 1860-as évek masodik felében egy-egy kantint hir-
dettek meg tgy, hogy korilirassal segitették a sz6 megértését. Vagy a szovegkornyezetbdl tint ki az értelem. Deb-
recen szabad kiralyi varos 1866 augusztusaban a tulajdondban levé ,,Gilanyi nevi katonai laktanyaban 1év6 kantin”
haszonbérbe adasat hirdette meg. Ajanlatot nyilvanos arverésen, illetve irasban lehetett tenni. Eperjes szabad kiralyi
varos kiillonb6z6 ingatlanokra, kéztiik ,,az ugynevezett kantin-korcsma’ helyiségre, 1867. aprilis 1-t6l 1869. marci-
us 31-ig terjedd idSre adott ki haszonbéri hirdetményt. A varos az arverésre frasbeli ajanlatokat vart. Losonc varos
a tulajdonaba tartozo, ,,a katona laktanyai kantinban sajat bor-, sér- és palinka-mérési jogot” a hozza tartozé épilet-
tel egyutt 1868-ban kivanta bérbe adni. Mégpedig a kisebb kiralyi haszonvételi jog alapjan 1869. aprilis 24-t6l (Szent
Gyorgy naptdl) kezdédden 3 évre. A Homvéd cimi Gjsig is megemlitette 1869 elején a kantint. Egy verekedéshez
kapcsol6ddan irta, hogy Bécsben a Jézsef kaszarnyaban minden fizetési napot a Kantinban innep kévet. Az Eger
cim hetilapban 1883 szeptemberében még mindig sziikségesnek tartotta Hger varosa a kantin kifejezés magyara-
zatat. A telepiilés altal potkaszarnyava alakitott ,,Golya czimi épiiletnél levé italmérési helyiség (Cantin) foly6 év
szeptember 29-én délutin 3 6rakor a polgarmesteri hivatalban tartand6 nyilvanos drverésen bérbe fog adatni”** (A
bérlet és haszonbérlet részben eltéré fogalmak, de itt is, késGbb is azonos értelemben hasznaltak azokat.)

4.

Az emlitett hirdetményekhez fizhetd, hogy a kisebb kiralyi haszonvételi (regale/ regilé) jog a késé kozépkorban
még az uralkodot illette meg. Azutan a téldesurakra szallt, részben kiralyi adomany, részben korabbi szokasjog,
részben torvényi rendelkezés révén. Foldesar (késébbi megjeldléssel foldbirtokos), pedig nemcsak természetes
személy, hanem kozigazgatasi egység, igy varos is lehetett. A regale jogok kozé tartozott a kocsmatartas, az ital-
mérés joga.” (Az 1638. évi XXXV. torvénycikk példaul elismerte a bort termel$ szabad kirdlyi varosoknak ezt
a jogat.) A fentebb megnevezett varosok a tulajdonukat képez6 kaszarnyak kantinjat, italmérését a regale jog
alapjan hirdették meg.

Az OsZTRAK-MAGYAR MONARCHIA SZABALYOZASA

A Monarchia is, ahogy altalaban a polgari allamok, az életviszonyok valtozasara figyelemmel, az él6 problémak
teloldasara, valamint a j6v6 befolyasolasa érdekében jogi normak egymast kéveté megalkotasaval valaszolt. Ezek
a jogalkotas kiilénb6z6 szintjén szilettek, a jogforrasi hierarchidban eltéré helyet foglaltak el. Am az alapvetd, il-
letve legfontosabb rendelkezéseket a térvények tartalmaztak. A kor 4j jogforrasai lettek a megk6tott nemzetkdzi
szerzbdések. Hzek tartalmat utobb toérvénybe foglaltak, igy nalunk a magyar jog részévé valtak. Az alabbiakban
néhany, a markotanyost, illetve a kantinost érinté jogi norma tartalmara is kitérek. A legfontosabb nemzetkézi
szerz6désekrdl késébb fogok emlitést tenni.

A regale jog fennallasanak utolsé idészakaban szilletett meg a koz6s hadsereg és a honvédség beszallaso-
lasarél sz016 1879. évi XXXVI. térvénycikk. A te.-bdl itt csak a markotanyosokrol sz6l6 rendelkezésekre térek
ki. Ami legel8sz6r szembedtl, hogy magas szintl jogi normaban, térvénycikkben szabélyoztak a laktanyabeli
markotanyosok alkalmazasat. Masrészt érdekes, hogy a tc. sz6vege még markotanyost emlit, am az indokolas ezt
megmagyarazva lényegében kantinost mond. Harmadrészt az a feltling, hogy a markotanyos tizlet 1étrehozasat
kotelezévé tették. Minderre a polgari korban, az 1867-es osztrak-magyar kiegyezés utan jo egy évtized elteltével
értek meg a viszonyok. A jogalkotd orszaggyilés azonban nem mehetett el sz6 nélkiil amellett, hogy a laktanya-
nak helyt ad6 telepiilésén valamely szervezetnek vagy személynek regale joga, azaz italmérési joga all fenn. Bizo-
nyos egyensuly felallitisara torekedett. A torvényhez flz6tt indokolas szerint ,,a markotanyosokra (cantin-bérldkre)
nézve” az italmérési jogot figyelembe vették. Nézzik mit mondott a nem kénnyen értelmezhet6 te. szévegel

¥ VIRAGHALMI 1868, 1-6.

“0° Strgony 1866. augusztus 8. Melléklet. Strgony 1867. februar 20. Melléklet. Budapesti Kozlony 1868. jalius 23. 2151.
' A Honvéd 1869. januér 19. 1.

2 Eger 1883. szeptember 27. 379.

# POMOGYTI 2008, 595, 605-606.
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A torvény 17. §-a értelmében a katonai igazgatas felhivasara, a regale jog tulajdonosa koteles a katonasag altal
megszallt minden laktanyaban és fidklaktanyaban markotanyost tartani. A markotanyos a laktanyai rend és fegye-
lem tekintetében a laktanya parancsnoksaga alatt all. Ha a regale jog tulajdonosa a markotanyos tartasi kotelezett-
ségének nem tesz eleget, ugy a katonai igazgatas joga, hogy minden laktanyaban, fidklaktanyaban markotanyost
alkalmazzon. A korlat az, hogy csak a csapatok kizardlagos szikségletére. A markotanyos alkalmazasat a fennallo
italmérési (regale) jog nem gatolhatja. A markotanyossag bérldje, azaz a markotanyos azonban koteles a regale jog
tulajdonosaval egyezségre jutni az utobbinak fizetend6 kartalanitasi 6sszeg tekintetében. Ha a felek kozt az egyez-
ség valamilyen okbdl nem jon létre, az évi méltanyos kartalanitasi Gsszeget a kozigazgatasi hatosag hatarozza meg.
A hatarozattal meg nem eléged6 £él a torvény rendes utjat jogorvoslatra igénybe veheti. Fontos az, amit az indoko-
las mond: a regale jog tulajdonosanak nem all jogaban a laktanyabeli markotanyossag felallitdsit meggatolni, sem
ott az italmérés megszintetését kdvetelni. Vagyis a katonakat ezen a téren hatrany nem érheti.

A torvénycikk 5. §-a értelmez6 rendelkezést tartalmaz. Laktanya az olyan épiilet, mely kizarélag katonai
beszallasolas céljara van szanva. A fidklaktanya ennél kevesebb: az az épiilet, amely nem kizarodlag beszallasolas
céljara szolgal, illetve az, ami a féréhely vagy minGség tekintetében rendes laktanyanak nem felel meg.

2.

A regale jog tulajdonosa és a markotanyos k6zotti esetleges fesziiltség rovidesen megszint. A feudalis korbél
fennmaradt italmérési regale jogot az 1888. évi XXXV. tc. a kovetkez6 év februar 1-jével megsziintette. A sze-
szes italok arusitasa feletti rendelkezési jog allami kézbe keriilt. A kiméréshez ekkortol allami engedély kellett.

Az 1888. évi XXXV. tc. 1. és 2. § kimondta, hogy a szeszes italok kimérése, kis mértékben arusitasa felett
a rendelkezési jog az allamot illeti. Kocsmat nyitni vagy fenntartani csak allami engedély mellett szabad. A 12.
§-bol kbvetkez6en a szabalyok vonatkoztak a katonai laktanyaban 1év6 vendéglsokre vagy markotanyosokra
is. A 70. § kimondta, hogy a nyilt helyeken, kis mértékben val eladasra vonatkozé rendelkezések 1889. februar
1-jével lépnek hatalyba. Az 5. §-ban foglaltak meghataroz6 médon csokkentették azt a parttalansagot, mely
a markotanyos személyénél a korabbiakban létezett. A torvényszéveg értelmében a kimérésre vagy kismértékben
val6 elarusitasra szol6 engedély, a nemre valo tekintet nélkil, de csak olyan teljeskort (nagykort) személynek
adhato, aki teljesen megbizhato, feddhetetlen el6életth magyar allampolgar, vagy legalabb a magyar korona ot-
szagaiban valamelyik telepiilésen letelepedési engedélyt kapott. A katonai laktanydkban és gyakorlé helyeken
lévé vendéglékben az italmérési engedély — az egyéb feltételek megléte esetén — csak azoknak adhato, akiket
az illetékes katonai parancsnoksag e célbdl kijel6l.

Az 1888. évi XXXV. tc. megalkotisa egyuttal a beszallasolasrol szold 1879. évi XXX VI tc. médositasat is
sziikségessé tette. Ez pedig az 1895. évi XXXIX. tc.-kel tértént meg oly médon, hogy a szabalyok még bonyo-
lultabbak lettek, értelmezésiik szinte jogi ismeretet kévetelt. A modosito te. 6. §-a valtoztatta meg az 1879-es
tc. fentebb emlitett 17. §-at. Témank szempontjabdl a legérdekesebb az, hogy kit illetett a markotanyos kiva-
lasztasanak joga, illetve hogyan tortént mindez a katonasag altal megszallt laktanydkban, fidklaktanyakban és
gyakorlohelyeken. A térvényalkotd alapvetSen kétféle eljaras kozott tett killénbséget. Talan meglepé médon
az italmérési adoszedésre figyelemmel. Az egyik esetben, vagyis azokon a telepiiléseken, ahol ezt az addszedést
megvaltas, bérbeadas vagy kincstari kezelés utjan gyakoroljak, ott az illetékes katonai parancsnoksagot illeti
a kijel6lés joga. A pénziigyi hatésag az igy kijelolt személynek adhat engedélyt. A masik esetben, azokon a tele-
puléseken, ahol az ad6szedés jogat az el6bb emlitett mdédon nem gyakoroljak, hanem a kizarélagos italmérési jo-
gosultsag haszonbérbe adasra kerlt, a katonai igazgatas felhfvasara a haszonbérld kételes markotanyost tartani.
A haszonbérlé dltal kijelolt/kivalasztott markotinyos azonban csak az illetékes katonai parancsnok beleegyezé-
sével alkalmazhat6. Ha a haszonbérld kijel6lési kitelezettségét nem teljesiti, gy a laktanyaban, fidklaktanyaban,
a gyakorlohelyeken levé italmérési helyiségekben markotanyost kijel6lni a katonai igazgatasnak van joga. llyen
esetben a markotanyos a haszonbérlének évi kartalanitast fizet, az egyezségiik szerinti sszegben. Egyezség
hianyaban az els6foku kozigazgatasi hatosag megkisérli az egyezség létrehozasat. Ennek sikertelenségénél az il-
letékes pénziigyi igazgatdsag dont, melynek hatarozata ellen a pénziigyminiszterhez lehet fellebbezni. (A marko-
tanyos minden esetben, a laktanyai rend és fegyelem tekintetében, a laktanya parancsnoksaga al tartozik.)

Specialis rendelkezés szolt arrdl, ha a katonai csapat allomashelyén kivil, menet kézben, vagyis gyakorlaton
volt. Ilyenkor, alapesetben a katonai parancsnoksag altal (a laktanyaba) felfogadott markotanyos kdveti a csa-
patot, és 6t illeti meg a gyakorlohelyen 1évé markotanyosi helyiségben a szeszkimérés joga, egyben terheli ez
a kotelezettség, A csapat szitkségletére szolgal szeszesitalt barhol beszerezheti. Am, ha egy telepiilés hataraban
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48 oran tdl tartézkodik a csapat, ugy az italmérés helybeli jogosultjaval egyezséget kell kétnie. Ha ez nem jonne
létre, Ggy a helybeli italmérési adoszedésre jogositottat vagy az italmérési jogosultsag haszonbérl6jét illeti meg
a katondk részére torténd italmérés joga. Helyi aron, megfelel6 minéségben, kivant mennyiségben kell a kato-
nakat ellatni. Amennyiben az italmérési adoszedésre jogositott vagy az emlitett haszonbérlé erre nem hajlando
vagy nem képes, a katonai parancsnoksag a sziikségletet barhonnan beszerezheti. Az el6bbiek a katonai pa-
a gyakorlatok, a menetelés idején tartottak legkevésbé a markotanyossag, az italmérés szabalyait.

A lényeg az, hogy kiilonb6z6 jogviszonyok esetében, kiilonbozé eljarasok lefolytatisat kévetSen, kilénbo-
26 katonai vagy civil szerv/személy lett jogosult a markotanyos kijelolésére, illetve az ital arusitisira. Egyébként
a szakmai zsargon a markotanyos helyiség/kantin bérbeadasanak jogat markotdnyos jog és kantin jog néven is emle-
gette. Szlikséges itt megemliteni, hogy a laktanyai arusito (és raktar-) helyiséghez altalaban lakas vagy lakészoba
is szervesen kapcsolddott. Természetesen a katonakat nem az érdekelte, hogy kinek milyen joga van a kantin-
hoz, illetve a kantinos személyét illetéen. Szamukra az volt fontos, hogy legyen kantin és elfogadhaté aron kinalja
aruit.

3.

A t6rvények szovegezése szerint minden laktanydban, fioklaktanyaban és gyakotlat sordn a markotinyos tzlet/
kantin mékédését biztositani kell. Ehhez képest sziilettek megszorité rendelkezések. Igy a 4275/1895. szama
Honvédelmi Minisztérium elndki rendelete az 1895. évi XXXIV. tc. 6. § végrehajtasarol. Ennek értelmében
markotanyossag rendszerint csak olyan laktanyaban rendelhetS el, ahol legalabb egy zaszloalj vagy egy lovas
osztaly (lovagléd iteg), vagy egy hadtest (hadosztaly) tuzérezrede nyert elhelyezést. A markotanyos felvétele
a katonai igazgatas joga és kotelessége. A tovabbiak a markotanyos terheirdl szolnak. A markotanyos a katonai
igazgatassal szemben szerz&désileg a kovetkezbket koteles magara vallalni. Egyrészt az altala hasznalt lako- és
tzlethelyiségekért lakbért, valamint az ételek és egyéb sziikségleti cikkek arusitasaért bért fizetni. Masrészt a lak-
tanya meghatarozott teriileteinek kilsé vilagitasat biztositani, tovabbd meghatarozott helyiségek és az udvar
tisztantartasahoz a hosszan sorolt tisztogatasi anyagokat rendelkezésre bocsatani. Végezetill a szemetet és a ha-
mut kihordani. A meglehetSsen sok és koltséges kotelezettség teljesitéséhez komoly forgalomra és szamottevs
bevételre volt sziikség.

Az 1875. évi XXXVIL. tc., a kereskedelmi torvény 3. § alapjan keresked az, aki kereskedelmi tigyleteket kot.
Annak viszont nincs befolyasa, hogy nagyban vagy kicsiben teszi. Az lgyleteket sajat nevében koti meg, tevé-
kenysége iparszerd foglalkozast jelent. (Megszorithatjak ezt jogszabalyi rendelkezések.) A markotanyos minde-
zekbdl kovetkezben kereskedelmi tevékenységet folytat. Egyértelmiien megfogalmazza ezt a Kereskedelemtigyi
Minisztérium 6128/1910. sz. hatirozata a kovetkezOképpen. A katonai laktanyakban és intézetekben elhelyezett
kantinok vegyeskereskedéssel egybekitott italmérési iizletekne minbsilnek. Az 1884. évi XVIIL. tc. hatalya ala esnek,
hiszen ennek 183. §-a a kantinokat nem veszi ki a torvény hatalya alol. A kantinokban a tevékenység iparszert
akkor is, ha a vevékozonség katonai személyekre korlatozodik. A fentieken nem véltoztat az, hogy a kantinosok
iparigazolvanyt kotelesek valtani.* A pénziigyminiszternek 1910-ben hozott elvi jelentéségli hatarozata értelmé-
ben a kantinosok a bormérés utan fogyasztasi adot voltak kotelesek fizetni.

A kantinokban a Monarchia idejében mindenekel6tt szeszes italokat, kiillonésen bort, palinkat, sort arusi-
tottak. Az ételek kérébe leginkabb szalonna, kolbasz, kenyér, zsemlye, esetleg meleg étel tartozott. A tovabbi in-
gosagok részben a katona felszereléséhez tartoztak, részben azokon talmutattak. Az el6bbi kérbél megemlithe-
ték az aprilékos kézi szerek, igy a kilonféle szijak, gombok, cérnak, kefék, ollok, téstik, eveszk6zok, a bakancs és
csizma apold szerel, lakkok. Azutdn a fénymadz, a fegyver- és borzsir. Féleg a nikotin rabjainak igényét elégitette
ki a tobbféle dohany, cigarettapapir, cigaretta, szivar, pipa €és a flstolés kilonféle formaihoz sziitkséges mas esz-
kozok. A kotelezd iskolai oktatiasnak kdszénhetd, hogy nem hianyzott a levélpapir és a boriték sem. A kantinos
képeslapja is a katonaélethez kapcsolodott. Az el6z6 szazadfordulon egyik-masik kantinos maga is adott ki olyan
képes levelezblapot, melyen laktanyajuk fényképfelvétele volt lathato.

Esszert volt tehat, hogy a katonai szervek a helyiségeket mint markotinyos és szatics iizleteket hirdették meg,

A legénység kantinga, legénységi kantin vagy bakakantin, alegénység szamara a legaldasosabb intézmény nagysaga
a Monarchiiban igencsak valtozoé volt. Az alaptertletre és az ablakszamra szolgalé adatot a 3612/1879. sz. Hon-

“ Kozgazdasagi Ertesitd 1912/7. Elvi jelentéségl ministeri és felsdbirosagi hatarozatok 364—365.
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védelmi Minisztérium elndki rendeletének mellékletébdl lehet nyerni. Az italmérd helyiség, vagyis markotdanyosi
szoba a 18 m-es, egy ablakostol a 70 m feletti harom (vagy tobb) ablakosig terjedhetett. Az ablaknak természete-
sen — a szellbztetés mellett — a vilagitast illetéen volt jelentSsége. Azért, mert kiillondsen az el6z6 szazadfordu-
16ig, sok kantinban napkelte el6tt és az esti szlrkiilet utain még gyertya vagy petroleumlampa égett. Az italmérd
helyiség mellett a markotinyos lakdsa és a raktar szintén killonb6z6 méretl lehetett.

4.

A kovetkez6kben egy-két példival bemutatni kivinom a markotinyossag/kantin 1888 el6tt, illetve utdni bér-
beadési eljarisat. Az 1888 elétti idGszakra alapossagaval j6 példat mutat a Budapest f6varosi, Ul ati cs. és kir.
kaszarnya parancsnoksag hirdetménye,” melybdl altalinositani is lehet.

Eszerint a laktanya-parancsnoksagok ajdnlati hirdetményt jelentettek meg. Benne megjelolték, hogy melyik
kaszarnyaban 1évé markotanyos lizletet mennyi ideig terjedé bérbeadasra hirdetik meg Ko6zolték az irasbeli
ajanlati targyalas id6pontjat (év, ho, nap, ora), helyszinét (pl. kaszarnyaparancsnoksag iroddja), az arra sz6lo
meghfvast. Az irasbeli ajanlatot a targyalas el6tt kellett atadni. Amennyiben a katonai gondnoksag a palyazoét,
mint megbizhat6 és j6 hiteld vallalkozot még nem ismerte, ugy helyhatésagi vagy iparkamarai bizonyitvanyt volt
koteles beszerezni és benyujtani. Ebben ki kellett mutatni, hogy a véllalat/vallalkozés johiteldsége tekintetében
a katonai kincstarnak biztositékot nydjt. A tovabbi szerz6dési feltételeket meghatarozott ideig, meghatarozott
orakban a laktanydban lehetett megtekinteni. Ott a szerz&dést helyettesitS ajanlati targyalasi jegyz&konyv is
megnyitasra kerult. Minden palydzé/ajanlé koteles volt az ajanlata szerint egy évre fizetendd bért és haszonbért,
valamint a katonai hat6sag altal megkozelitSleg kiszamitott mellékteljesitmények 5%-at banatpénzul letenni.
(A nem nyertes palyazok atvételi nyugta mellett, azonnal visszakapjak.) A nyertes vallalkozé ellenben az ajanlata
elfogadasarol szolo értesités atvételétdl szamitott 8 napon belil koteles a mar letett banatpénzét a kétszeres
Osszegére kiegésziteni. Ez szolgal biztositékul. A banatpénzt és a biztositékot készpénzben vagy biztositékképes
értékpapirban lehet letenni. Az ajanlatokat a targyalds megkezdése el6tt, bélyeggel ellatva, lepecsételve, a mellé-
kelt banatpénzzel, az emlitett bizonyitvannyal, étel- és italatlappal kellett benyujtani. A kaszarnya parancsnoksa-
gan ajanlati mintak is atvehet6k voltak. A dontés a targyalds utan az ajanlat Gsszegére, tovabba a megbizhatosag-
ra és hitelképességre figyelemmel tortént.

A palyazati felhivasok tartalmaban 1888 utdn a korabbiakhoz képest szembeszoké killonbség, hogy altala-
ban sokkal révidebbek. Azonban a lényegtiket tekintve azonosak. Kantinkiadds Szegeden cimmel k6z6lt 1889-ben
hirdetményt az AJfold: Iparlap. ,,A szegedi hely6rségi laktanyaban levé markotanyos- (kantin-) tizlet egy, esetleg 3
évre 1890. jan. 1-t6l bérbe adandé. Lepecsételt ajanlatok f. évi nov. 20-ig nyujtanddk be a laktanyaparancsnok-
sagi irodaba. Banatpénz 75 fre.”*

Az alfoldi utan egy felfoldi, azaz felvidéki ajanlatkérés: ,,Hirdetmény. A kassai felsé kiilsétanyon (Glacis) allo
tiizérségi laktanyaban elhelyezett markotanyos és szatocs tizlet 1893. januar 1-t6l — 1895. deczember 31-ig kiado,
s e cz€élbol £. évi deczember 10-én d. e. 10 6rakor a laktanya parancsnoksagnal irasbeli arlejtés tartatik. A feltéte-
lek és atlejtési mintik a nevezett laktanydban megtudhatdk. A cs. és kir. laktanya parancsnoksag.”*” A hiraddsok
még az idézett hirdetményeknél révidebbek lehettek. Erre egy példa 1906-bdl: ,,Kantinbérlet. Szabadka varos
janius 5-én drverést tart, a régi honvédlaktanyiban levé kantin 3 évi bérbeaddsara. Banatpénz 80 korona.”*®

A kilénb6z6 szintd katonai parancsnoksagok szamara egyarant fontos volt, hogy a kantinos megbizha-
té személy legyen, ami magaban foglalta az tizletén belili rend fenntartasara valé alkalmassagat. A budapesti
1. honvéd gyalogezred Ull6i ut végi hires laktanyajinak kantinjahoz 1épcs6s feljaré vezetett. Maga a kantinos
a 19. szazad végén Zsin, korabbi érmester volt. Egész pontosan szolgalatvezetd érmester, azutan helyettes lak-
tanyagondnok és foglir6rmester. Volt tehat gyakotlata a rend fenntartisiban.”

# Budapesti KozI6ny 1886. januér 24. 6.

6 Alfoldi Ipartlap 1889. november 10. 6.

7 Felvidéki Kozlony 1892. november 30. 6.
“# Pesti Napl6 1906. majus 26. 19.

“ MORICZ P. 1928, 175.
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5.

A 19-20. szazad fordul6jan a nagyobb varosok magukra vallaltak egyes laktanyak épitési koltségeit, igy tulaj-
donosok lettek. Az elkészilt kaszarnyat beszallasolasra a katonasag hasznalta, amiért a kincstar a tulajdonosnak
téritést fizetett. A varosok a markotinyos/kantinos jogot, vagyis a felfogadas jogit igyekeztek maguknal tartani.
Ha igy tortént, akkor leginkabb arlejtéssel adtak bérbe a markotanyos helyiségeket és a hozza kapcsolodo lakast.
Szamukra ilyenkor a bevétel volt az elsédleges szempont, mig a katonai hozzdjarulast megado szervnél/parancs-
noksagnal a markotanyos megbizhatésaga. Ebbol 6hatatlanul titk6zések szarmaztak, melyek feloldasara eljara-
sokat alakitottak ki. (PL az arlejtés el6tt a katonai szerv személyre sz6l6 nyilatkozata; egyeztetés a tulajdonos és
a katonai szerv kozoétt.) A varosok az arveréssel bevételre térekedtek, de masik oldalrdl, a katonak érdekében
limitaltak a kantinos arait. Maskor a varos térvényhatdsagi bizottsaga arlejtés nélkil hozott dontést a kantinos
személyérél és a bérleti dijrél. Teret adva egyes tagok vitathatd, szubjektiv szempontjainak. Volt példa arra is,
hogy a kantinos kivalasztasa a regale jog jogosultjat illette meg, mégis a varos akart donteni.

A markotinyos/kantinos személyét illetéen a hadseregek kilonboz6 kotlatozasokat, kizardsokat is bevezet-
tek. A Magyar Kiralyi Honvédségnél a minisztérium rendelkezésével 1870-ben békeidére eltiltotta a katonakat
a keresked6 foglalkozastél. Ebbd] kévetkezben a markotanyosi tevékenységtSl. Mastészt 1902-ben ugyancsak
a magyar honvédelmi minisztérium szamuzte a markotinyosndket a honvédségbdl. Vagyis a markotanyos/kan-
tinos csak férfi lehetett, viszont neki alarendelten tevékenykedhettek, segithettek asszonyok és leanyok. Haborus
viszonyok kozott azonban a jogi szabalyozis lehet6vé tette, hogy akdr katona legyen a markotinyos/kanti-
nos. A habora zlrzavaraban markotanyosnd is felbukkanhatott. Az el6z6 szabalyozasra visszatérve: 1902-ben
az egyik helyi politikai Gjsag sajnalkozasanak adott hangot, hogy az egyébként gavallér honvédelmi miniszter
az asszonyt kizarta a hadseregb6l. Igy a markotanyosnének csak az emléke marad. A megszépité emlékezetben
olyan nészemélyként él tovabb, aki ott volt a csatakban, aki vigasztalta és ellatta a vitézeket. Aztan feltette a mali-
ciézus kérdést: Most mit fognak csindlni a markotanyosné nélkiil a népszinmivek?*” Nem szabad megfeledkezni
a markotianyos/kantinos kivélasztisanal az elényben tészesitésrél sem. Erre szolgalt a Monarchia idején az drve-
rési 6sszeg, illetve a megbizhatésag (pl. katonai altiszti mult) akceptalasa.

BoszNiA-HERCEGOVINABAN, AZ OKKUPACIO IDEJEN

Bosznianak és Hercegovinanak az Osztrak-Magyar Monarchia altali 1878-as okkupalasahoz katonai erére volt
szitkség. A katonasagot pedig el kell latni — tobbek kozott — élelemmel és itallal. Egyszertien szolva harom for-
rasbol lehetett ezekhez hozzajutni. Egyrészt a Monarchia teriiletérdl szallitott alapanyagokbol, masrészt a két
tartomany élelmiszerének, italanak felhasznaldsaval, harmadrészt a hadakkal tarté6 markotinyosoktél/kantino-
soktol torténd vasarlasokbol.

A hadszintér felszinére, viz- és uthal6zatara, a hadsereg szamara sziikséges helyi élelmiszerkészlet meny-
nyiségére figyelemmel kijelenthetS, hogy Bosznia és Hercegovina nchezen jarhatd, erdds, hegyes, élelmisze-
rekben, részint vizben szegény két tartomany volt. Bosznia kevésbé nehéz tereppel rendelkezett, itt viszonylag
haszndlhaté utak is voltak, a Szava melléke pedig termékenynek szamitott. Kaléndsen Hercegovinaban a nehéz
terephez élelem- és f6leg vizhiany tarsult. A Monarchia hadtipja a kevés szamd, altalaban rossz utat hasznalta.
Az uttalansaggal nehéz idGjarasi viszonyok parosultak. A hadtap kocsijai szamara a napi utanszallitds, féleg
esés id6ben, szinte megoldhatatlan feladatot jelentett. A szallitmanyok kisérete, a rajtatitések elharitasa killon
gondokat eredményezett, katonai eréket kotott le. A helyi étkészletekre timaszkodast kilonosen akadalyozta
a két tartomany szegénysége a gabonanemikben. Tgy a Monarchia hatiranak kézelében raktirakat kellett
telepiteni.”!

A taplalkozas viszonyairdl az ujsagok tuddsitoi és a katonak levelei nyoman, valamint a bécsi sajtotol atvett
hirekben szamoltak be. A fejezetcimre figyelemmel kiemelten foglalkozom a markotanyossal, illetve a kantinossal.
(A két elnevezést alapvetéen azonos értelemben hasznaltdk, a markotanyos szot talan gyakrabban.)

30 Zemplén 1902. oktéber 16. 2.
' BENCZE 1987, 76-78.
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A Monarchia északrél indulé csapatai még csak Zepée és Maglaj térségében jartak, amikor a korabeli Hdbo-
ru-Kronika cimi kiadvany mar rendszeresen kozolt az okkupacié katonaitdl szarmazo leveleket. Az egyik Doboj és
Maglaj k6z6tt 1878. augusztus 8-an kelt, és K-y alairassal jelent meg. (Vélhet6en Kacziany Géza egyéves 6nkéntes-
t8l szarmazott.) A kovetkezoket irta: ,,A VI. hadosztaly Zepcse alatt all, a XX. pedig Maglajig ért... Az élelmezés
igen rendetlen, minek oka a szamtalan fénnakadas, a mi az Gt nehézségei folytan torténik. Egyébként az élelmi-
szerek igen dragak és alig kaphatok. A zabori markotinyosok roppantul felcsigaztak az arakat s a legénység a sziik
¢és rendetlen katonai élelmezéssel kénytelen beérni. Az arak mintegy 100 szazalékkal magasabbak, mint rendes
kérilmények kozt. A kérnyék lakossaga rum, palinka, dohany és gyufan kivil alig arul egyebet.” A gyufa pedig
mind osztrdk gyartmany volt.”* Tulajdonképpen az okkupacioé végrehajtisanak egész idészakaban hasonldak voltak
a korilmények. Az pedig nyilvanvald, hogy habora idején a zabori markotinyos kockazata megnétt. Exzt aremeléssel
ellensulyozta, illetve ilyenkor a még nagyobb haszonszerzés lehetGségét is megorrantotta, és az okkupdcid sordn élf vele.

Egy masik jsag kozlése szintén ide kapcsolédo és tényszerd. Dobojbdl, grof Szapary Laszlo altabornagy,
agyuk, még szalmajuk sincs. Ebédre vizben f6tt hust és rizst kapnak naponta. Amerre jarnak, mindeniitt tires vis-
kokat talalnak. Bolt vagy vendéglé sehol sincs. Kavénal egyebet alig tudnak venni. Ha mégis, akkor minden sok
pénzbe keriil. A markotdnyosok/kantinosok mindent Brodbdl és Eszékr6l hoznak. Szalamit, sajtot, szalonnat,
bort olykor lehet kapni naluk. Az &sszekottetés fenntartasa a horvatorszagi Broddal és Eszékkel sok nehézséggel
jar.>

A szeptemberi kortlmények kevés valtozast mutattak. A Haboru-Kronika sajat tuddsitoja {rta Bibdes meg-
szdlldsa cimmel, 1878. szeptember 27-i datummal. Bihdcs/Biha¢ révid ellenallas utin szeptember 19-én megadta
magat. A zombori 23. k6z6s gyalogezred 6. zaszlbalja katonabandaval vonult be a varosba. A tudositas szerint az el-
latas meglehetds, csak a kenyér penészes mindig, a nedves id6jaras miatt. ,,Markotanyos is érkezett mar néhany;
s azoktol, habar dragicskan mégis kaphatunk néha egy-egy pohar sort, szalamit, sajtot, szalonnat s hasonl6
csemegét. DéEli mendzsink minden nap hus és rizs... Reggelenkint borszeszes vizet kapunk. Zavaljéban kavénk
volt.”**

1878 oktéberében a bakdk még szenvedtek a kenyérhianytdl, amit a kantinos ki is hasznalt. A Békésmegyei
Kozlony oktober 27-i szaméaban P — ¢s L — s (vélhetSen az uténév ILajos) monogrammal egy harctéri levelet ké-
zOlt. A cimzettek a szil6k voltak, az iras Dokanj teleptilésrél, Tuzla mellSl érkezett oktober 12-1 kelettel. E1626
nap a levél iréjat negyedmagaval és egy altiszttel a postakocsijarat fedezetére rendelték ki. A korabbi napokban
menazsiként hust kaptak, am kenyér nélkiil. Vacsorara Tuzlaban vett maganak 10 krajcarért egy flizér aszalt szil-
vat és tort diét. A postakocsi melletti ,,gyaloglas kbzben egy kantinos (kereskedd)” jott veliik szemben. Megalli-
tottak, kenyeret kértek téle. Az kipakolt egy vekni nagysagu hazikenyeret, amit 70 krajcarért kinalt. Dragallottak,
de végil egyik tarsaval megvették. Akkor mar egy honapja nem ettek bizakenyeret. Ez is kesernyés {zG volt.”

Am oktéberben mas hirek is érkeztek. Az okkupacié végrehajtasaval némileg médosultak az ellatasi vi-
szonyok, a kantinosok is nyugodtabb kortlmények kozoétt mikoédhettek. Mindezzel kapesolatban az Ellendr
cimd jsag egy, az észak-boszniai Dubravican 1878. oktober 6-an kelt levelet kézolt. Vélhetéen a cs. és kir. 38.
(Mollinary) gyalogezred V. zaszloalj 19. szazadanak altisztje {rta. Beszamolt arrél, hogy a 20. szazaddal egyiitt
egy tabort alkotnak. Maguk épitette, fabol készilt, kukoricaszarral és szénaval fedett 16 legénységi és 2 tiszti
kunyhéban laknak. (Talan szazadonként?) Feladatuk a Novo Brcko és Tuzla kézotti at biztositasa. Szolt a kinestar
altal biztositott rendszeres étkezésrél, benne a meleg ételrdl. Végezetil a kantinosokrdl irt. Taborozasuk kezdete
ota van kantinosuk, néha kettG-hiarom is. ,,Csakhogy meglehetés draga nala minden; egy kis kenyér 50-60 kr
[krajcar], egy liter bor 50-60 kr, szalonnat is 10-12 kr-ért bizony kis darabot adnak.” Néha, amikor a kantinos
tavozni akar, mindent olcsébban ad. Igy az el62z6 napon a bor literjéért 30-40 krajcart kért. Meg is vették
a bakak.>® 1878. oktéber 8-dn a szegedi 46. k6z6s gyalogezred szaméra Travnikban nagy katonai Gnnepséget
tartottak, ,,mintegy befejezéséiil a hadjaratnak”. Herceg Wilhelm von Wirttemberg altabornagy, hadosztalypa-
rancsnok személyesen tizte fel a kitiintetettekre a vitézi érmet, majd beszédet tartott. Ebben az id6ben Travnik-

ban mér magyar civilekre is lehetett taldlni: a 46. gyalogezred kaszarnydjaban , két szegedi zsid6 a kantinos”.”’

2 Héboru-Kronika 1878. augusztus, 548; K-ny 1878, 547-548.
3 Politikai Ujdonsagok 1878. augusztus 28. 416.

*  Haboru-Kroénika 1878. oktéber, 622.

% Békésmegyei Kozlony 1878. oktdber 27. 3.

% Ellendr 1878. oktober 11. 2.

7 A Hon 1878. oktéber 21. 2.
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A forrasokbdl arra lehet kévetkeztetni, hogy az okkupaci6 idején a markotanyosok férfiak voltak. Kévették
az elére nyomulé csapatokat. Arujukat jellemzen Horvatorszagban, a hatar kézelében szerezték be, onnét szal-
litottak Boszniaba. Az at kockazatokkal jart. Az okkupacié végrehajtasaval Bosznidban is 1étesitettek raktarakat.
A lakossagtol is vasaroltak helyi terményeket, amit a katonaknak értékesitettek. A katonak elmarado, hianyos
vagy rossz ellatasat potoltak, és egyben kihasznaltak, magas arréssel dolgoztak. A kantinosok kinalatdban te-
hat mindenekel6tt a hianyzo, megszokott kaloriagazdag ételek szerepeltek: kenyér, szalonna, kolbasz, szalami.
Az energiadus italok szintén hozzatartoztak a katonaélethez, igy vevére talalt a bor, a palinka, még a sor is.
A helyi lakossagtdl a markotanyos is, a katona is f6leg dohanyt, szilvat, az utébbinak a palinkajat és a kavét tudta
megvenni. A katonak, amikor és amit csak lehetett, szerezzek. Leszedtek maguknak minden gyiimélesot, a letort
kukoricat tlz folott sitotték meg, a fellelt palinkat azonnal leeresztették a torkukon. Bar allandéan kutattak,
mégis kevés ételt és italt talaltak, a lakossag szegény volt. A viszonyok konszoliddlédasa utan a kantinosok a ta-
borokba, a kaszarnyakba huzodtak, illetve keriltek.

A MARKOTANYOS/KANTINOS CSABITO VAGYONA

Amint korabban mar utaltam rd, az ilyen-olyan nélkiil6zésnek kitett katonak minden lehet6séget megragadtak,
hogy ellenszolgaltatas nélkiil italhoz-ételhez, mas értékhez jussanak. Akar a markotanyosnétdl, vagy a marko-
tanyostol, akar a kantinostdl vagy a kantinosnétél. A katonak nem csak a gazdatlanna valt markotanyosi arukra
csaptak le azonnal. Esetenként az arusitok figyelmetlenségét kihasznalva sgerezrek, vagyis jogellenesen eltulajdo-
nitottak, azaz loptak is. Az ehhez sziikséges el6késziileteket és magat a cselekményt, mint olvaséi érdekl6désre
teltétlentil szamit6 esetet, a helyi hirlapok sietve megdrokitették. Ugyanilyen okbdl a napilapokban tintek fel
a markotanyos/kantinos terhére a civilek altal elkévetett hasonld jogsértések. Mindezek bizonyitjak azt a széles
kérben elterjedt véleményt, hogy kereskedésiik jol jévedelmezett.

2.

1908-ban Veszprém varmegyében gyakorlatozott a cs. és kir. 38. (Mollinary) gyalogezred. Csimbokos Izidor bacsi,
a markotanyos is ott volt veliik. Egyik alkalommal a nagyobb mennyiségli megrendelést lovaskocsis vitte ki szamara
a taborba. A markotanyos a lepakolds utan azonnal ki is rakodott arusit asztalara. Oda helyezte annak az 5 literes bon-
boncukros badogdoboznak a tetejét is, mely a pénztaraul szolgalt. A markotanyost a bakak koriilfogtak: ki bamészko-
dott, ki venni akart, ki asgrzi. Molnar Ferenc kaplar azt eszelte ki, hogy a bakak takarasaban az dltala sszekotott pus-
kazsinorok egyik végét az asztal labdhoz, a masikat a kocsikerék kiillGjéhez erdsiti. Ahogy a kocsi megindult, a zsinér
az asztalt rogvest félboritotta. Minden repiilt szerte-szét. A bakdk gyorsan félkapkodtak, zsebre vagtak zsakmanyukat,
majd szétszorddtak. Hidba konyorgdtt Izidor bacsi. Némelyik baka arra hivatkozott, hogy csak segit az dsszeszedés-
ben. Molnar kaplar is szedte fol az apropénzt és a savanyicukor szemeket. A végén ebbdl par krajcart, illetve szemet
atnyujtott a markotanyosnak. Ez szepegve mondta: Vigye ezt is, ha mar a tobbi elment! A pérul jart markotanyost
aztan a 38-asok soha tobbé nem lattak.” A tarstettesek ez esetben kovetkezmények nélkil tudtak lopni.

Viszont, ha az egyedili elkéveté katona személyére fény deriilt, gy ligyében a katonai szervek eljartak.
A nagyvaradi Vilmos huszarlaktanya kantinosa, Codrean Pompejus és felesége 1900. februar 26-an a Zoldfa ét-
teremben mulatott a romdn balon. Tavollétikben valaki a lakasukbol 224 forint készpénzt, orat, gylrit és egyéb
¢kszereket vitt magaval. Legalabbis a karosult kantinos masnap a rend6rségen ezt adta el6. Pataky Karoly, az egyik
legeredményesebb rend6rbiztos kiment a helyszinre, a laktanyaba, és nyomozni kezdett. T6bb kézhuszart kihallga-
tott és ennek soran észlelte, hogy egyikiknek, Szabd Péternek a csizmaja orra képoros, kardhiivelyének vége pedig
meszes. Pataki rend6rbiztos ebbdl arra kovetkeztetett, hogy a kantin falardl levert képor homalyositja el a csizma
tényét. A vallatas nyoman Szabé kézhuszar nagy sokara bevallotta, hogy Codrean tavollétét kihasznalva bemaszott
a kantinos lakasaba. Ellopott egyes targyakat és egy meszesgddor szélén elasta azokat. A rend6rbiztos a mondott
helyen csak 42 forint készpénzt talalt. A tolvaj huszart atadtak a felettes katonai hatdsagnak.” Ott tisztazédhatott,
hogy val6jaban mit tulajdonitott el a huszar. Netan a kantinos allitisa nem felel meg pontosan a valosagnak.

% CZIROK 1938, 4.
% Szabadsag 1900. februar 28. 4.
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A nem kevés pénzt hozé markotanyosi tevékenység béke idején kiléndsebb veszélyekkel sem jart. Egye-
sek ezért jogosulatlanul is vallalkoztak ra. Palicska Andras videfalvi (N6grad vm.) illet6ségti cseléd 1905 nyaran
Székesfehérvaron tartézkodott. Felhasznalva a nagy 1étszamu fogyasztd kézonséget, vagyis a varosban id6z6
katonakat, kozottiik jogtalan elarusitast kezdett. Gyufat, cukrot, gyiimélesot és egyéb aprosagokat arult. Vakme-
r6sége odaig fajult, hogy augusztus 23-an a Vasartéren megtamadta a jogosult konkurenciat, Deutsch M6r mar-
kotanyost, és sérilléseket ejtett rajta. A rendbrség eléallitotta az alkereskedét. Eljaras indult ellene csavargasért,
kézesendhaboritasért és ipari kihagasért. Vagyontalan 1évén 6 napi elzarasra {télték. A pénziigyigazgatosagot is
megkeresték, hogy eljarast folytasson le jovedéki kihagas miatt.*

A kantin arukészlete alkalmazottakat is lopasra csabithatott. A budapesti Ferenc Jozsef kaszarnyaban
Léwenstein Lajos kantinos Wertheim szekrényébdl eltint 1000 forint készpénz és egy aranyora. Kiderilt, hogy
az értékeket a pancélszekrénybdl a kantinos Gosztosa nevl csaposa emelte ki. A lopast kévetGen elinalt, a zsdk-
manyaval egylitt megszokott.!

Tomljenovics Jozsefné, a székestehérvari lovassagi laktanya, 1911-ben éppen wiinus kaszdrnya, kantinosndje
feljelentést tett. Mégpedig sajat mindenes szolgaja, Gotthardi Jozsef ellen. Szeptember 26-an éjjel ugyanis az altala
nyitva hagyott ablakon keresztiil a szolga bemaszott a kantinhelyiségbe. Ott a pénzes fidk feltérésével bajlodott,
amikor egy ulanus szakaszvezeté megzavarta. A tolvaj menekiilére fogta, az ulanus tldozte és hosszas hajsza
utan elérte, elfogta. Kidertlt az is, hogy 8 nappal korabban a kantinosnének a szobdjabdl eltiint a 60 korona
értékd aranyoraja. FeltehetSen ezt is Gotthardi lopta el. A gyanusitott ellen az eljaras megindult.®

Lophatott a csaladi barat is. Budapesten, a varbeli Nador kaszarnya kantinosa hosszabb ideje azt tapasztalta,
hogy pénzes fidkjat rendszeresen megdézsmalja valaki. Mindent elk6vetett, hogy a tolvajt kézre keritse, de nem
jart sikerrel. Apranként 1400 forintja tint el a pénz tarolohelyérél. Végiil raszanta magat, hogy a rendérségnél
tesz feljelentést ismeretlen elkévets ellen. A rendérség egyik detektivje a nap végén elbujt a kantinos szobéja-
ban, és ott varta a tolvaj érkezését. Bjfél koril, a s6tétben, a pénzesszekrény felé tarté arnyat észlelt. ElGugrott
rejtekhelyérdl és letartdztatta az osond, majd halalra rémilé férfit. Kidertlt, hogy a korabbi lopasok és az tjabb
kisérlet elk6vetSje név szerint Antonovics Vazul asztalosmester volt, aki a kantinos csaladjahoz bejaratos sze-
mélynek szamitott.®®

Az is el6fordult, hogy a feltehetéen jogosulatlanul cselekvé kantinossal szemben egy huszar altiszt nbiras-
kodott. Seidner Mér kantinos 1893. majus 20-an a lovat legeltette a papai huszarlaktanya teriilletén. Az eseten egy
Fekete nevi Grmester annyira feldith6doétt, hogy kardjaval a kantinost agyba-f6be verte. A sértettet ajultan vitték
lakdsara, sulyos sebei aggodalomra adtak okot.”* Nem kizart, hogy az 6rmester valamiért neheztelt a kantinosra,
netan tartozott neki vagy irigykedett ra, és igy akart bosszut allni.

A kantinos karara, a katonak altal elkévetett cselekményekrdl a régiekkel azonos véleményen voltak a 20.
szazad elsé felének katonai. Nem {télték el. Ahogy az egykori fehérvari katonak mondtak: A kantinos rég megvette
aszt mirajtunk! 1ot annak olég haszna ma a katondkon! Szavaikkal egybevag egy, 1895-ben az Gjsagban megjelent
vélemény. A C. szign6 alatt a katonak élelmezését taglalo iras szerzGje kemény biralatot mondott a kantinrend-
szerrrdl. ,Szakitsanak végre a mostani épp oly piszkos, mint a legénységre nézve artalmas kantingazdalkodassal,
ami nem egyéb, mint kizsakmanyolasa a legénységnek és a csapattestek vegyék at azok kezelését. Csak akkor lesz
majd képes a legény[ség] fogyatékos taplalékahoz legalabb valamit vasarolni.””*

KASZARNYAEPITESEK

A Monarchia koraban a laktanyak épitése soran nyilvanvalé volt, hogy a kantinnak helyet kell biztositani. Elég itt
par példara hivatkozni. Esztergomban 1895-re elkészilt a Buda uti kaszarnya, melynek éptiletei k6z6tt — a ter-
veknek megfeleléen — markotdanyos épiilet kapott helyet. Ez két kiilon bejarattal birt. A féldszintjén volt a markoti-
myos szobdja, a négyablakos altiszti iskola és a vivoterem. Az elsé emeleten a tagas tiszti konyha és az 6t szobabdl

Székesfehérvar és Vidéke 1905. augusztus 24. 3.
' Pesti Napl6 Esti Lapja 1892. szeptember 1. 2.
Székesfehérvari Hirlap 1911. szeptember 29. 4.
65 Magyar Hirlap 1892. december 14. 6.

Papai Fuggetlen Ujsag 1893. majus 21. 6.

% C.1895.7.
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allo, parkettas ziszti kaszind (olvasoterem, két kartyaszoba, ruhatar, nagy étterem) helyezkedett el. Az étteremnek
hét ablak adta a fényt és két ajton at lehetett bejutni. A markotanyossaghoz tartozé masik bejarat a legénység

szamara épult. Itt allt a legénységi kantin, a nagykonyha és a bormérd helyiség.®

2.

Néhany adat rendelkezéstinkre all a székesfehérvari kantinok létezésével, miikodésével kapcsolatban. 1878-ban
a belvarosi, Kaszarnya (ma Kossuth) utcai laktanyaban torténé kantin épitésérdl szoltak a forrasok.”” A varos
tulajdonat képez6 kaszarnyaban a kantin el is készult, hatarozott ideji bérbeadas atjan hasznositottak. A varosi
kozgyalés 1897 tavaszan foglalkozott a belvdrosi katonai laktanya kantinjanak bérleti ugyével. Tébbek felszolalasa
utan elvetette Keresztes Ignac kozigazgatasi tanicsos, katonai el6adé éltal timogatott hatarozati javaslatot. Igy
a szerz6dni kivané Zuckert Bernattal nem kotottek kontraktust, egyel6re varakoznia kellett. A varos a kantinra
ezuttal versenydrlejtést, vagyis arverést kivant kifrni. Aki a legel6nyGsebb ajanlatot nyujtja be, és akit a katonai
hatdsag is akceptal, az fog nyerni az drlgjtik kozil. Harom hét sem telt el, amikor az egyik helyi jsag 6rommel
irta, hogy tidvos dolog volt a kantinra drlegtést tartani. Ugyanis a kantin korabbi, arlejtés nélkil kivalasztott bérl6i
mindéssze évi 160 forintot fizettek a varosnak. Ezuttal viszont az 6t arlejtezé versenyzett. Kizdelmiiket végil
Lederer Jakab nyerte, aki évi 406 forint fizetését vallalta a varos részére.”®

Székesfehérvaron a 19-20. szazad forduléjan épil 4j kaszarnyakba — a kor elvarasainak megfelel6en —végtil
terveztek kantint. A Magyar Kiralyi Honvédségnek a Malom és Sar utca kéz6tti laktanyajanak épitése 1884 juliusara
fejez6dott be. Még ugyanebben az évben, szinte a szomszédsagaban a honvédkertileti parancsnoksag éptilete is
elkésztlt. Az éptletek témbje jol illeszkedett a kdrnyezetbe, szépen zarta le a Zichy-liget észak-nyugati sarkat.
A helyi kéznyelvben az el6bbi épuleteket 77-es laktanya, az utdbbit pedig #iszti pavilon/ pavillon vagy tisgti lak néven
emlegették. A lefolytatott palyazati eljaras nyoman a tervezésre a székestehérvari ifj. Say Ferenc (1854—1928) kapott
megbizast. (Az épitkezést azutin miivezetSként szintén Say feliigyelte.) Eredeti tervébdl, tobb mellékhelyiséggel
egylitt, a kantin is hianyzott. KésGbb a hianyt potolta, a markotanyossag mikoédott. Az atadasokat kéveten is tobb
probléma meriilt fel. Az egyik legsulyosabb, a varosi kozgyilés altal is targyalt gond az volt, hogy a vizelvezetés
hibaja miatt 1892-ben mind a laktanya, mind a pavilon vizben allt. A pincékben a viz magassaga elérte a mas-
fél métert. A kantin is tele volt vizzel.” Ez nyilvanval6an a legénységi kantin helyiségét jelentette a laktanyaban.
A stirgs intézkedés sziikségességét nem lehetett vitatni. A kertileti parancsnoksag épiiletében az 1882-es tervrajz
szerint a foldszinten elsGsorban a hadbiztossag, a dandar, a kertileti parancsnok, a parancsértiszt, a segédtiszt,
az irodavezetGség irodaja, a kényomda, az irattar, a kiildoncok helyisége és a hazfeligyelet volt. A két emeleten
féleg tabornoki, tiszti lakdsok kaptak helyet. Az épiilet elkésziltét kovetSen viszont a foldszinten tobbek kézétt
konyvtar, éttermek és konyha miikodott.” Vagyis ide keriilt a tiszt kaszind. A késébbiekben, a kilonb6z6 szintl
parancsnoksagok idején a helyiségek funkciéjaban tovabbi médosulasok torténtek.

Székesfehérvaron, a Budai tton az 1900-as évek elejére katonai intézmények, épiiletek sora készlt el. Az it-
teni katonai komplexumok kézott idében az elsé a Fejér varmegye altal épittetett Jozsef Foberceg Lovassdgi Iak-
tanya lett. A magantulajdont képez6 foldek kisajatitasa utin a nagy teriiletet elfoglalé kaszarnya az Alsé-Budai
(kés6bbi nevén Budai) dtra kertlt, a Tévaros szélére. Az utca tdlsé oldala mér a Vizivaroshoz tartozott. Az el6-
készits, egyeztetd tevékenységek soran megfogalmazddtak a laktanya egészére és az egyes éptiletekre vonatkozo
igények. Ezek koztl csak azokat ismertetem, amelyek a markotanyos tizlet/kantin és az esetleges tiszti kantin,
étkez6 vagy kasziné elhelyezésével kapcsolatban felmerilhettek. A t6bbféle érdeket kifejezésre juttatd vegyesbi-
zottsagi tlésen, 1887. januar 11-13-an a kévetkezoket fogalmaztak meg, A #0rzs és fotiszti lakdhazban keriiljenek el-
helyezésre az Osszes megkivant tiszti lakas, az ezredparancsnoki és segédtiszti irodak, tiszti iskola, egyuttal étkezd
helyiségek, altisztképzs iskola szoba, egyéves 6nkéntesek iskolaja, tiszthelyettes szobaja, éptilet-feltgyelSi lakas.
A torna, markotanyos és konyba épiilet adjon helyet a kovetkez6knek: egy torna és vivoterem, egy markotinyossig
a mellékhelyiségekkel, egy élelmiszer raktar, négy legénységi konyha. Az épuletnek egyuttal a legénység étkezs
halyéul kell szolgalnia. Egy, a kévetkez6 évben, 1888-ban megfogalmazott elvarasban mar tébb a konkrétum.
A két emeletes szl lak és torzsépiilet £6ldszintjén legyen a tiszti iskola és ebédlShelyiség, egyéves Onkéntesek

Esztergom és Vidéke 1895. szeptember 5. 3.

7 CSURGAI HORVATH 1990, 7.

8 Székesfehérvari Hirlap 1897. aprilis 30. 1. Székesfehérvari Hirlap 1897. majus 19. 3.
9 Székesfehérvar és Vidéke 1892. junius 28. 2.

™ MNL FML XV. 11. KAPLAR — FROHLICH 2020, 18-24.
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iskolaja, altisztképzé iskola, hazfeliigyel6i lakas, két tiszti lakas, hét iroda helyiség. Az el6kelének szamité 1. eme-
leten kapjon helyet egy ezredesi lakas, egy torzstiszti lakas, egy szazadosi lakas, két tiszti lakas, egy tiszthelyettesi
lakas. A 1I. emelet foglaljon magaban harom szazadosi és tovabbi négy tiszti lakast. A t6ldszintes markotdanyossdgi
épiilethe kertljon egy legénységi ivoszoba, egy altiszti ivoszoba, egy tornaterem, négy legénységi konyha, azutin
élelmiszer raktarak és pincék.”

A kifrt palyazat nyerteseként a székesfehérvari ifj. Say Ferenc és a miskolci Adler Karoly épitész kettSst hir-
dették ki. Az 1891-ben bemutatott elhelyezési tervrajzon nagyszamu épiilet és épitmény lathat6. Az Alsé-Budai ut
feldl nyilt a fébejarat. Az utcafronti kerités moégott viragoskertek htizodtak. A parkositas kozépsé része mogott,
az utcaval parhuzamosan allt a kétemeletes #rzs és tisztilak éptlete. Utana kdvetkezett egy, alaprajzdban némileg
kisebb, foldszintes felépitmény, mely a markotinyos épiiletet, a tornatermet és a konyhakat foglalta magaban. E mé-
gbtt pedig egy legénységi lak fekiidt, altiszti iskolaval. Vagyis a markotanyos éptilet csaknem kdzponti elhelyezéssel
rendelkezett. Nem messze ettSl, nyugat felé, az altisztek éptlete, valamint a zuhany és mosékonyha éptlete kozé
esett a markotanyos gazdasagi udvar.> Vagyis a szamos egyeztetés, ulés, észrevétel nyoman, a valtoztatdsokat kovetSen
alakult ki a végsé terv. Az épitkezés 1891 tavaszan kezd6dott, és novemberig elkésziilt tobbek kozott a torzsépiilet
¢és a markotanyos épilet. A laktanya Gsszességében is j6 benyomast keltett. Megjelenésében kiilon is kiemelkedett
a hosszvazas rendszer(, nyerstégla burkolatd, a sarkokon kvaderes diszitésd, ajto- és ablakkeretes, nagy belmagassa-
gu, ontottvas lépesdkorlatd, szintenként 6700 m* hasznos alaptertletil torzséptlet, melynek pincéje csaknem 500
m?-t tett ki. A markotdnyos éptlet 67 méter hosszisagaval megegyezett, megjelenésében pedig harmonizalt a torzs-
épulettel. Két bejarati ajtajahoz 4-4 1épcsé vezetett fel. Homlokzatan 18 ablak nyilott. Az egyik végén helyezkedett
el a markotanyos lakdsa és raktara, mely harom helyiséget jelentett: ketté 31,2 m*-est és egy 13,8 m*est. Hozza
kapesolodott a kozéprész iranyaban esd, nagy alaptertleti 122,2 m*-es ivészoba.” Viszont a megépités-felavatas
idejébdl nem leltem adatot arra, hogy a torzséptletben tiszti kantin vagy kaszind mikodott volna.

A, Fejér varmegye kézonsége” tulajdonat képezs, mintegy 700 000 forintba keriilt 4j lovaskaszarnyat 1892.
oktober 10-én fényes tinnepséggel avattak fel. Megjelent maga Jozsef f6herceg is, kinek nevét a laktanya a ké-
sGbbiekben viselte. A kaszarnya udvaran 10 6rakor kezd6dé tinnepség minden részletérdl beszamoltak a helyi és
az orszagos lapok. Ide kapcsoléddan csak az esemény utolsé momentumait emlitem meg. A mintegy zarasként
telhangz6 Rakoczi-indulot kévetden ,,a f6herceg megtekintette a kaszarnya helyiségeit, a gantinban egy pohar
cognacot is megivott, s tapasztalatairdl legnagyobb elismeréssel szolt. Joval 12 6ra utan tavozott csak, a ko-
zOnség zago éEljenzése kozt, s a puspoknél révidesen megétkezvén, d. u. 2 6rakor haza hajtatott Alcsuthra.””
A f6herceg a mar mikodo kantinban, nyilvan kiséretének tagjaival egytitt fogyasztott el egy-egy poharral a jeles
italféleségbdl.

Az 1892-es esztendének a végén a Budai ati lovassagi laktanya markotanyos és szatocs (kantin) tzletére
a parancsnoksag hirdetésében palyazatot irt ki. Eszerint 1892. november 26-an, délel6tt 10 6rakor az élelmezési
hivatal iroddjaban irasbeli palyazati targyaldsra keriil sor, melyre a vallalkozékat meghivijak. A szerz8dés feltéte-
lei az emlitett iroddban voltak megtekinthet6k. Az tigy érdekessége, hogy a palyazati hirdetésig az tzletet, azaz
a kantint Ganti Lajos hasznalta, aki a varosi kézgyilés tagja volt. Az arlejtés, vagyis az arverés tobb résztvevo
jelenlétében megtortént. Az akkori bérlé, Ganti 1650 forintot, Keszey Kalman vendéglés 2600 forintot igért.
Rajtuk kivil tébben tettek 1800-2000 forint k6zotti ajanlatot. Az tigyet a hadiigyminisztériumhoz terjesztették
fel déntésre. A minisztérium Ganti ajanlatat fogadta el. Am a kovetkezd esztendSben ismét meg kellett hir-
detni a lovassagi laktanya markotanyos és szatocs (kantin) tzletét kiadasra. A palyazatot a katonai élelmezési
szakosztaly jelenttette meg azzal, hogy a feltételek a lovasezred parancsnoksagon megismerhet6k. Az drverést
1893. julius 12-re irtdk ki.” Az eredmény nem ismeretes szaimomra. Keszey Kdlmdnnak egyébként a kozelben,
a Budai ut 23. szam alatt mkodott a vendégldie.

A csaszari és kiralyi 69. gyalogezred kaszarnyaja, helyi elnevezéssel a kizisik vagy 69-esek laktanydja
a 20. szazad elsé évtizedének kozepére készilt el. Az éptilet terveit ezittal is Say Ferenc készitette el. Az eredeti
elképzelésnek csak egy része kertlt kivitelezésre.”” Kantin itt is mikodott.

MNL FML XV. 11.

MNL FML XV. 11. 2. KAPLAR-FROLICH 2020, 25-28, 30-31, 86-87.

MNL FML XV. 11. 1-2. Helyszini szemlém 1992-ben.

Budapesti Hirlap 1892. oktéber 10. 5.

Székesfehérvar és Vidéke 1892. november 3. 3. Székesfehérvar és Vidéke 1892. november 29. 3. Székesfehérvar és Vidéke 1893.
janius 29. 2.

6 KAPLAR-FROLICH 2020, 38-42.
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3.

A 19. szazad végén Ungvarnak — hasonléan tobb kézepes méretd vagy nagyvaroshoz — a fejlédés érdekében mar
régi célja volt, hogy a 66. k6z0s ezred tOrzsét és 3 zaszloaljat a varosban koncentraltan, kaszarnyaban helyezze
el. Koleson felvételével a telepiilés laktanyat épitett. A varosi képviselSk tilésén rogzitették, hogy egészségligyi
okbdl a laktanyahoz kérhazat is kell épiteni. Tovabba, ,,hogy cantin helyiség nélkil a laktanyak nem lehetnek...
Ennek megfelels épiilet kell” A Honvédelmi Minisztérium ezek utan a varosnak a nagy és kis kaszarnyaért,
a korhazére, a kantinért, mas éptiletekért éves bétleti dijat fizetett. A kantinért 1000 forintot.”

Egyébként is a 19. szazad masodik és a 20. szazad elsé felében a fiszti kantin vagy ez az elnevezés kapcso-
l6dhatott a tiszti étteremhez, s6t a tiszti kaszinbéhoz.

A Monarchia idején az elhelyezési gondok megoldasara, valamint az Gszi gyakotlatokhoz, kiraly-
gyakorlatokhoz, fegyvergyakoriatokhoz, ezredgyakoriatokhoz kapcesoléddan, a gyakorloterek kézelében sdtortiborokat
létesitettek. Valdjaban nem sitrakbdl, hanem pavilonszertien, alafalazott faépiletekbdl, barakkokbol dlltak.”
A satortaborokban kantin mikodott, melyet a legénység is, a tisztikar is hasznalt, bar nem egyszerre, nem azonos
id6ben. J6 példa erre a lugosi, a pécsi és a piliscsabai satortabor. A Magyar Kiralyi Honvédelmi Minisztérium
segédhivatala a Lugoson megépitésre keriilé honvéd satortabor épitésére 1877. aprilis 4-én adott ki palyazati hir-
detést. Ebben szetepel a kantin épulete is, mégpedig 24 m hosszussaggal és 11,85 m szélességgel.” A Pécsett fel-
allitand6 honvédségi satortabor épitésére a minisztérium 1879 oktéberében hirdetett palyazatot. A hirdetmény
felsorolta az elkészitendd szamos épitményt, melyek kozt szerepelt egy kantin épiilet is.** A satortibor elnevezés
megtévesztS voltat az is bizonyitja, hogy mind a két helyen az épitkezéshez nagy mennyiségli téglat, cserepet és
faanyagot is fel kellett hasznalni. A satortabort gyakorlatok alkalmaval mindkét helyen zaszloaljak, lovasosztalyok
elhelyezésére hasznaltak. A korabeli Gjsagok tudodsitasaibol ugyancsak ismert, hogy a tekintélyes méretd kantinokat
a katonatisztek tobb alkalommal maguk kézotti lakomak, mulatsdgok céljara hasznaltak fel.*' A sitortdborok nem
keriiltek évente bontasra, hosszabb idén keresztiil hasznaltak azokat. A pécsi még 1919 elején is allt. Januar 18-an
reggel 5 Ora tijban az Ures legénységi barakk és a kantin kigyulladt, majd leégett.** A piliscsabai (két) satortabor azért
is érdekes szamunkra, mert volt eset, hogy valamelyik, egyébként Székesfehérvaron allomasozo alakulat is igénybe
vette. Masrészt azért figyelmet érdemld, mert ez nem honvéd, hanem csaszari és kiralyi tabor volt. Lassuk a palyaz-
tatast! Piliscsaba kozség eléljarosaga a mindkét cs. és kir. katonai taborban markotinyos (kantine) és szatdes iigletek ha-
szonbérbe addsdr hirdeti meg, Mégpedig az 1899., 1900. és 1901. évre. A nyilvanos arverés megtartasara 1899. februar
2-an 10 o6rakor a kdzséghazan kertl sor. A taborozo és ellatast igénylé katonasag atlagos napi létszama 1600-1800
6. Az arverési feltételek a kdzséghazan, a jegyz6i irodaban, hivatalos 6rakban tekintheték meg, Az 1902., 1903. és
1904. évi taborozasi idény tartamara lényegében azonos hirdetmény jelent meg.*’

A gyakorlatokon nem mindig a laktanya markotanyosa tevékenykedett. Nem ritkan a gyakorlat idejére meg-
hirdették a markotanyosi allast. Egy révid hirdetményi példa Miskolcrol 1910-bél: M. kir. 10-ik honvédgyalog-
ezred részére folyd ho 22-én kezd6d6 gyakorlatokra markotinyos kerestetik. Jelentkezni lehet az ezrediroddban.
(Varoshaz-tér 14. Virosi bérhaz)”

Részben a kantin berendezésérdl, részben egyes arucikkekrdl szerezhetiink tudomast egy arverési tajékozta-
tobol. Bar nem teljeskortt. Kecskeméten a 30. honvéd potzaszloalj kantinjanak felszamolasara kertilt sor 1918-
ban, melyet kévet6en november 20-ra a raktaron maradt targyakra arverést irtak ki. A kikialtasra keriil$ targyakat
kovetkezbképpen soroltdk fel: rovid- és norinbergi (ntirnbergi textil) aruk, borok, felszerelési és berendezési
targyak, gymint konyhaberendezések, vendégléi felszerelések, fazekak, labosok, talak, tanyérok, evéeszkozok,
poharak. A gépek kozé tartozott 2 db pénztargép, 3 db varrdgép, 1-1 db dardlogép, jégszekrény, fagylaltgép és
tartalya, tovabba ide sorolom a sOrapparatust, valamint a kb. 250 hl-es hordét. A kantin berendezését képezs
asztalok, székek, allvanyok, szekrények, melyeken kivil irdasztalok, irodaberendezés és felszerelés, valamint
Wertheim pancélszekrények is kikialtasra keriiltek. Az arverésen az egyes targyakat a legtobbet igéré és kész-
pénzzel fizetd személyek szerezhették meg.®

Ung 1884. junius 22. 2-3.

BARCZY — SOMOGYT 1990, 155.

Ellendr 1877. aprilis 4. 4.

% Ellendr 1879. oktdber 1. 4.

81 Pécsi Hirlap 1888. méjus 10. 4. Pécsi Figyels 1894. szeptember 22. 3.

% Dunantal 1919. januér 18. 6.

% Budapesti Hitlap 1899. februar 21. 19. Budapesti Hirlap 1902. januér 12. 22.
8 Miskolczi Naplo 1910. augusztus 17. 5.

% Kecskeméti Ujsag 1918. november 17. 3.
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A GENFI EGYEZMENYEK

A genfi egyezmények a 19-21. szazadban Gentben elfogadott, a nemzetkdzi hadi, illetve humanitarius joggal kap-
csolatos egyezményeket és jegyzGkonyveket jelentik. Az elsé genfi egyezmény 1864-ben sztletett a haborus
sebestiltek megsegitésérol. Ugyancsak a nemzetkdzi humanitarius jog rendszerébe tartoznak az 1899-es és 1907-
es higai egyezmények. Az 1864-es genfi egyezményt az 1906. évi, majd az 1922. évi kovette. Atfogd szabalyozast
az 1949. évi négy genfi egyezmény adott, mely a korabbi genfi és hagai egyezményeket is felSlelte. Az emlitett
nemzetkozi egyezményeket, bar némi késéssel, a magyar orszaggytlés sorra beiktatta a torvények kozé, vagyis
becikkelyezte. Az alabbiakban az emlitett jogi normaszévegekbdl csak azokra hivatkozom, melyek a markota-
nyosokkal/kantinosokkal kapcsolatosan rendelkeztek. Mar eléljaréban leszogezhetd: dltalinos megelégedésre
szolgalt és nagy jelent6ségl volt, hogy a szabalyozas rajuk is killon kitért.

Az 1911. évi XX. tc. a hadrakelt seregek sebesiiltjei és betegei sorsanak javitasa végett Genfben kétott egyez-
ségek becikkelyezésérol szol. Tartalmazza az 1864. évi és az 1906. évi genfi egyezmények szovegét. Az 1864. évi,
a kezdetet jelentd, igen fontos genfi egyezmény 2. cikke kimondja, hogy a korhazak és ambulanciak személyzete
—ideértve a feligyeletre, tovabba az egészségiigyi, az igazgatasi és sebestiltszallité szolgalatra hivatottakat — va-
lamint a tabori lelkészek, mtikddéstik ideje alatt mindaddig részestilnek a semlegesség kedvezményében, mig
Osszeszedésre és segélyre szoruld sebestiltek vannak. A 3. cikk pedig az emlitett személyeket illetéen kimondja,
hogy ha a kérhazat vagy ambulanciat, ahol mikédnek, az ellenség elfoglalta, akkor is rendelkeznek bizonyos
szabadsagokkal. Igy hivatasuk teljesitését folytathatjak, vagy az ellenség gondoskodasa mellett visszatérhetnek
ahhoz a csapattesthez, ahova tartoznak. A normaszveg nem tett emlitést a markotanyosokrol. Vagyis Sket nem
illette meg az a kedvezmény, ami az egészségiigyieket és a lelkészeket.

Az 1864. évi egyezség helyébe az 1906. évi lépett. Az utdbbi egyezmény 9. cikke az 1864. évit kibSvitve,
pontositva, a kovetkez6képpen rendelkezik: A kizarolag a sebestiltek és betegek felszedésére, elszallitasara és gon-
dozasara szolgalé személyzetet, valamint az egészségligyi alakzatok és intézetek igazgatasara és Grségére rendelt
személyzetet, tovabba a hadseregben alkalmazott lelkészeket minden koriilmények kézott kimélni és tamogatni
kell. Ha az ellenség kezébe kertilnek, nem szabad veliik hadifogolyként banni. A 10. cikk szerint bizonyos feltételek
esetén a fentebb emlitettekkel egyenlé banasmod ala esik az egészségiigyben segité 6nkéntes egyestiletek személy-
zete. A 10-13. cikk az egészségligyick és a lelkészek tovabbi mikodésérdl, tulajdonuk megtartasarol, fizetésikrdl,
hazajukba visszajuttatasukrol rendelkezik. Vagyis ebben az egyezségben sincs sz6 markotanyosokrol.

Az 1913. évi XLIIL. tc. az elsé két nemzetkdzi békeértekezleten megallapitott tobb egyezség és nyilatkozat
becikkelyezése targyaban kertilt megalkotasra. Az 1. § szerint a mdsodik nemzetkdzi békeértekezlet 12 egyez-
sége 1907-ben Hagaban sziiletett meg. A 2. § szerint az elsé nemzetkdzi békeértekezlet 3 egyezsége 1899-ben
Hagaban kelt. A 3. § értelmében az 1899-ben Hagaban sziletett két nyilatkozat szintén becikkelyezésre ke-
rilt. Az 1899-es 2. Egyezmény a szarazfoldi habord torvényeirdl és szokasairdl rendelkezik. Az egyezmény
melléklete az ebben a targyban sztletett Szabalyzat. Ennek 1. Rész 1. fejezet 3. cikke a kévetkez6ket mondja:
A hadvisel6 felek fegyveres ereje harcolé és nem harcol6 allomanya egyénekbél allhat. Ugy azoknak, mint
ezeknek joguk van arra, hogy ha az ellenség Gket elfogja, ugy banjék velitk, mint hadifoglyokkal. A 1I. Rész
II. fejezetének 13. cikke a hadifoglyokrol szolva a kovetkezoket rogziti: Ha a hadsereget kisérd, de kozvet-
leniil ahhoz nem tartozé egyének — amilyenck a hirlapok levelez8i és tuddsitoi, a markotinyosok, a szdllitik —
az ellenség hatalmaba keriilnek, és ez fogvatartasukat sziikségesnek véli; az ilyen egyéneknek joguk van arra,
hogy a hadifoglyokat megilleté elbanasban részesitsék 6ket. Feltéve, hogy el vannak latva azon hadsereg katonai
hatésaganak igazolvanyaval, amelyet kisértek. Az 1907. évi hagai egyezmény mellékletének 1. Rész 1. fejezet
13. cikke ugyanezt tartalmazza. A két hagai egyezmény tehat a markotanyosokat nem ruhdzza fel mindazokkal
a szabadsagokkal és jogokkal, melyek az egészségligyieket és a lelkészeket megilletik. De bizonyos, szerényebb
mértékd védelmet nydjt szamukra. Az ellenség akar el is engedheti Sket. Am, ha fogvatartasukat sziikségesnek
gondolja, akkor a hadifoglyokkal egy tekintet ala kell venni 6ket. Kivéve, ha a markotanyos nem rendelkezik sajat
allama katonai hatésaganak igazolvanyaval. Hanem anélkdl, ,,sajat szakallara”, katonai parancsnoksag ala nem
tartozoként lett markotanyos. Ez esetben ugyanis annyi védelem sem illeti, mint a hadifoglyot.

Az 1936. évi XXX. tc. a hadrakelt seregek sebestiltjei és betegei helyzetének javitasa, tovabba a hadifoglyok-
kal val6 banasmod targyaban Genfben 1929-ben kelt egyezmények becikkelyezésérdl szol. Az utdbbi szabalyo-
zasi targykorben A VIIL. Cim az egyezményeknek bizonyos polgari egyénekre valo alkalmazasardl rendelkezik.

463



Gelencsér [ozsef: A markotanyos és a kantinos (Néprajz és jogtérténet)

A 81. cikk tartalmilag ugyanaz, mint a hagai egyezmény 13. cikke. A magyar térvénycikkhez fizott indokolas
szerint a hadifoglyokkal valé banasmod szabalyai kiterjednek nemcsak a szoros értelemben vett hadifoglyokra,
hanem a haditudositokra, hadiszallitokra és a markotanyosokra is, ha fogsagba keriilnek. A II. Cim 12. cikke
szerint minden hadifogolytdborban kantinokat kell felallitani, ahol a hadifoglyok helyi kereskedelmi arakon élel-
miszert és hasznalati cikkeket szerezhetnek be. A befolyt hasznot a hadifoglyok javara kell forditani.

Az 1949. évi genfi egyezmények a markotanyosokat kifejezetten nem emlitik. Az egyezmény I. Cim 4. cikke
szerint hadifoglyok — t6bbek kézt — a fegyveres erdket kisérd, de azoknak nem kézvetlen részét alkotd szemé-
lyek, mint a katonai légi jarmuvek polgari személyzetének tagjai, a hadituddsitok, a szallitok, a katonak jolétérdl
valé gondoskodassal megbizott munka- és szolgalati egységek tagjai, feltéve, hogy engedélyt kaptak azoktol
a fegyveres er8ktdl, amelyeknek kiséretébe tartoznak, és mely erék kotelesek Gket a csatolt mintahoz hasonlé
személyi igazolvannyal ellatni. A tovabbiakban az egyezmény a hadifoglyokra vonatkozé részletes szabalyokat
tartalmazza. Lathatd, hogy az 1949. évi genfi egyezmény citalt sz6vege figyelemmel van az id6k valtozasara,
a fegyveres er6knél bekovetkezett fejlédésre. Jellemz6, hogy mar nem markotanyost/kantinost emlit, hanem
altalanosabb megfogalmazast alkalmaz. A szallitok és a katonak jolétérdl gondoskoddk fogalmaba természe-
tesen a markotinyosok/kantinosok is beletartoznak. (Egyébként a 20. sziazad masodik felében a markotinyos
megjel6lés elhalvanyult, szemben a maig él6 kantinossal.)

A Genfben, 1949. augusztus 12. napjan kelt nemzetkézi egyezményeknek a Magyar Népkoztarsasagban
val6 torvényerejérdl az 1954. évi 32. tvr. rendelkezett. Az 1. § felsorolasaban 3. pontként talalhaté a hadifoglyok-
kal val6 banasmodrol szol6 egyezmény.

2.

Egyes jogtudésok, jogi ismerettel rendelkez6 személyek, politikusok, s6t katonak kétségitknek adnak hangot,
ha a nemzetkézi jogot a tébbi jogag kozott emlitik. A megalkotott, a nemzetkdzi jog kdrébe sorolt szabalyok
kikényszerithet6ségének és a szabalyszegések szankcionalasanak hianyara hivatkoznak. Tény, hogy az ellensé-
geskedések soran a hadvisel6 felek a szabalyokat szamtalanszor nem tartjak be. Sokszor a viszonossagra, az el-
lenség korabbi, hasonlé magatartasara, normaszegésére figyelemmel. (A kévetkezmények, a szankciok altaldban
elmaradnak.) Egyesek azt az allaspontot képviselik, hogy mas a szabaly, és mas a gyakotlat.

Mégis kivanatos és célszerd volt, hogy legalabb elvi éllel a markotianyosok/kantinosok, vagyis a katonak
élelmezésérsl gondoskodok, egyfajta védelme a jogforrasokban kimondasra kerilt.

A 20. szazad elején a hadijog alapelveivel kapcsolatban jogi ismerettel rendelkez6 személyek tollabol, a szé-
lesebb nyilvanossag szamara megjelentek olyan ismeretterjeszt irasok, melyek a markotanyosokat a nemzetkézi
szerz6désekben foglaltaknal is kedvez&bb helyzetbe igyekeztek hozni. Az egyik, a nevét homalyban hagy6 szer-
z6 allaspontjanak lényege az aldbbi: A haboruat az allamok vivjak, nem az egyének. Ellenséges személy az, aki
az cllenséges hadvisel6 fél hadi erejébe tartozik, a harcban személyesen vesz részt és a hadsereg parancsokanak
hatalma alatt 4ll. Azok, akik az ellenséges hadseregnek nem harcos/hatrcold, hanem kiegészitd tagjai, nem te-
kinthetSk ellenségnek, megtamadni Sket nem szabad. Ide tartoznak a tibori papok, a katonai orvosok, élelmez6
tisztek és a markotanyosok. Ha mégis elesnek vagy megsebestilnek, az az 6 bajuk.®

A genfi egyezményekben foglaltak betartisa nem lehetett egyszerd a markotanyosok esetében. Az Oszt-
rak-Magyar Monarchia haderejéhez tartozé Magyar Kiralyi Honvédség 6ltozeti és folszerelési szabalyzata ki-
egészitésében 1888-ban megjelent az a rendelkezés, amely a markotanyosok felismerését segitette. A szabalyzat
eléirta, hogy haboru idején a markotanyosoknak és a markotanyos segédeknek milyen megktlonbéztets jelet
kell viselni. Akar a honvéd csapatok anyakonyvi allomanyabdl szerzodtetett legénységi allomanyu, akar ilyenek
hidnyaban ezen tizleti célra felfogadott polgari egyénekrdl legyen sz0, egyrészt tdbori sapkdt kbtelesek viselni,
masrészt a legfelsé ruhadarab felett bal karjukon fekete-sarga, 4 cm széles karkitdt, vagyis karszalagot. A csapatjel-
zések a karszallagon buzérvords posztobol legyenek felvarrva. Pl 40. GY. H. O.%” A magyar honvédek korében
a svacrgelb karkitd nem mindenki tetszését nyerte el.

Pusztan érdekességként emlitem meg, hogy a 19-20. szazad forduléjan, tovabba azt kévetéen a magyar
torvényalkotasban a markotanyos, illetve a kantin/kantinos széhasznalatban alig mutatkozik véltozas. Még csak
markotanyost emlit a szabélyozas az 1895. évi XXXIX. tc.-ben. Viszont az 1899. évi XXV, az 1921. évi IV. és

8 Kincses Kalendariom 1905, 406—407.
7 Honvédségi ErtesitG 1888/27. IX.
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az 1936. évi XXXVI. térvénycikkben mar egytitt hasznélta a jogalkotd a két személyt/fogalmat, vagyis a marko-
tanyost és a kantint. Az is igaz, hogy az 1904. évi XXVI. tc.-ben csak a kantin szerepel.

Az 1. VILAGHABORUBAN

Jollehet a markotanyosnét értékes tulajdonsagaival és gyarlosagaival egytitt a vildgirodalom tobb nagysaga abrazol-
ta, egyel6re maradok a magyar szépirodalom keretei k6zott. Kridy Gynla (1878-1933) ir6 mtveiben egész sajatos
vilagot teremtett meg. Lényegében igaz ez az 1. vilighaboru alatt megjelent, részben romantikus tartalmu és dérgd
cim kétetére: A 42-d5 mozsarakra. A szerz6 bevezetS szavai szerint ezt a regényét 1914-ben azért irhatta meg, mert
sok id6t toltott a habord elején Oroszorszagban megsebestlt katondk kozott. Masutt, a Szava mentén jatsz6dd
egyik fejezetben feltlinik a markotanyosné, Kés6 Fani alakja, aki a hatan viszi az elemodzsias kast, a hona alatt
a szilvoriumos horddcskat. Hatalmas, nydlank termetd, fekete haja, 6sszenétt szemoldokd, hatarozott tekintetd,
sohasem nevet6. Férjezett, talan negyven éves. A portékat az ura, Késé Janos szerzi be olcson, 6 pedig jo aron
eladja. Igaz, a férfinak a palinkaért a Szava mell6l egészen Szabadkaig vissza kell menni. A front mogoétt egy elha-
gyott szélmalomban lakik. Sokkal jobban ment a sora, mikor férjével Amerikdban élt, am csédjitk miatt hazajottek.
Nem is a k6zhely szerinti piros szoknya van rajta, hanem az 6cedn tilsé partjardl hozott vastag lédenkabat és meleg
harisnya. A pesti ezted katonait irdnymutatassal is segiti.*® Erdély Jend (1890-1918?) a fronton harcolé ird, hitlapiro,
jogasz szamara Krady kotete boldog estéket szerzett. Am nem ment el sz6 nélkiil ama tény mellett, hogy a hadjarat
7 hénapija alatt 6 — bar sokfelé jart — markotanyosnét nem latott. Nem is lathatott, mert ,,markotanyosné nincs, mint
ahogy sok egyéb tradici6 is csupan az irodalomban maradt meg, a haborurdl. Egy 4j dolog van: a 16vészarok.”®
(Mell¢ lehet irni a géppuskat, a gaztamadast, a kezdeti reptlégépet és harckocsit.)

A markotanyos és a markotanyosné az 1. vilaghaboru idején, a megvaltozott, egyre modernebb hadviselés ko-
raban, a frontokrol valoéban eltiint, szinte kiveszett. Az altalanos helyzet, tehat mikodésiik hianya mellett adodtak
kivételek is. Eppen a székesfehérvari 17. gyalogezred torténetében lehet olvasni két antin miikodésérél. Az ezred
1917. februar 12-én érkezett meg a nyugodt orosz hadszintérre. Brany telepiilésen helyezték el azt a malhavonatot,
mely az ezred és egyben a hadosztaly részére szolgalt. A vasuti kocsikban mar volt kobdszgydr, azaz kolbasztoltés
és kantin. Az utébbindl a befolyt haszon az ezred 6zvegyeit és arvait timogaté alapba kertilt. A front mogéott tobb
kilométerrel kiépitésre kertilt a Zita Kirdlyné Otthon, mely tiszti és legényséei ,,udil6t”, irodai éptleteket, kapolnat,
tiird6t, orvosi rendel6t, gyengélked6t foglalt magaban. Itt is mikodott kolbaszgyar, tovabba kantin, cukriszda,
és alltak raktarak. Hatrabb istallok, mihelyek, gazdasagi épiiletek. Folyt foldmtvelés és allattenyésztés. A katonak
pihenésére, regeneralédasara, élelmezésére a feltételek biztositottak voltak. Az ezred azonban szeptember 2-an
elindult a joval félelmetesebb olasz frontra.”

A CSOTI TABOR

Az Osztrak-Magyar Monarchia utolsé évtizedeiben a kantinos mellett altalaban a felesége, a kantinosné vagy a lanya,
a kantinosliny segitett. Az is el6fordult, hogy a kantinos ujsaghirdetés Gtjan vagy cselédszerzé révén keresett cseléd-
lednyt, szolgdlot, mindenes baziszolgdt, eldrusitondt, szakdesot vagy szakdesnét. Nem tobbet, mint egy vagy két személyt.

A kantin forgalma csak kivételesen kivant meg nagyobb létszamot. Ez t6rtént az 1. vilaghdbortuban, és féleg
a forradalmak utin a csoéti taborban. Cséton (Veszprém vm.) déntSen a kdzség legelSteriiletén, kb. 360 kh-on
a katonai kincstar 1915-ben 1étesitett barakktabort. Itt 1915 nyaratdl 1918 november kbzepéig a fogsagba esett
ellenséges katonak elhelyezésére hadifogolytibor mikodoétt. 1919 tavaszatdl az esztendd Eszéig erdélyi menekdltek
népesitették be. A hazatéré magyar hadifoglyok egyenként 14 napos leszerelését, egészségligyi megfigyelését és po-
litikai kihallgatasat 1919 kés6 8szét6l 1923 nyaraig szintén ezen a helyen végezték. A tabor az orszagut két oldalan
tektdt. Egyik oldalon a vasutallomads, a parancsnoksag, a tiszti kaszind, a postahivatal, a pékmuhely, az aramfejlesz-
t8, az Orség épiilete és tobb raktar allt. A masik oldalon a hadifoglyok, aztin a menekiiltek, végtil a leszerel6k kb.
100-120 barakkja, a hadifogoly tisztek barakkja, a korhaz, a tabori fogda, tobb mihely, a viztorony és a mozi épiilete
emelkedett. Valészintleg itt allt a kocsma/kantin is. Az épuletek egy-két kivétellel deszkabdl késziltek. A kb. 15 000
f6 befogadasara szolgald, kivilagitott barakkvarost szogesdrot kerités Gvezte, Srtornyokkal.”

8 KRUDY 1915, 26-36.

% ERDELY 1915, 267—268.

0 STPOS 1937, 193-194.

9 SZABO G. 1983. 6-9, 23-29, 32-35.
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A leszereld taboridGszakaban a személyi allomanyhoz katondk, csend6rok, nyomozohatésagi emberek tartoz-
tak. Az élelmezéssel az ellenség hadifogolytaborabol hazatért tisztek elégedettek voltak. Altaliban a legénységiek
is, f8leg a hadifogsaghoz viszonyitva. Sok babot és krumplit ettek, féleg f6zelékként, valamint tésztat. A mindig
¢hes hazatért katonak tovabbi potlékot a kantinban kaphattak, ha volt ra pénzik. A leszerel6 tiboron az évek
soran tobb szazezer katona ment keresztiil. A kantin megndvekedett forgalma tobb személyt kivant. Sz6ll6si
Istvan, a leszerel tabor kantinosa 1920 nyaran a Papai K6zlényben hirdetést jelentetett meg,. Felvételre keresett
egy-egy fiatal pincért, cselédlednyt, kézileanyt, n6tlen kocsist. Mintegy £él esztend6vel kés6bb ugyané a taborban kan-
tinos allast ajanlott ,,egy jobb hazbdl vald, szolid magaviseletd, teljesen megbizhat6 cselédleanynak, ki sziikség
esetén hazias f6zést is el tud végezni”. A fizetés teljes ellatds mellett 500 korona, mely szorgalom esetén 1000
koronaig is terjedhet.”

A cs. és kir. székesfehérvari 69. Hindenburg gyalogezred és a magyar kiralyi 17. székesfehérvari honvéd
gyalogezred kdderébil/ keretébdl, a Nemzeti Hadsereg kotelékében 1920-ban 4j gyalogezredet allitottak fel,
mely 1922-ben a 3. gyalogezred elnevezést vette fel. A csapattest parancsnoksaga, ezredkdzvetlen alosztalyai
és a IL. zaszloalj Székesfehérvaron, az 1. zaszlalj Tatatdvarosban, a I11. pedig Komaromban allomasozott.”

Székesfehérvarrdl is kertltek katonak Csotra, az Grszemélyzetbe. A csaladi emlékezet szerint apai nagy-
apam, Gelencsér Jozsef (1899-1946) 1920-ban Székesfehérvaron a korabbi 17-es laktanyaba vonult be ka-
tonanak. Majd Komaromba, onnét Csétra keriilt. Furcsa médon ott egy csendérszazados tiszti legénye lett.
Gelencsér Jozsef t6bb hénapig szolgilt Cséton. Mint katonava lett borivé falusi legény tobbszor meglatogatta
a forgalmas kantint. A csendértiszt igyekezett az tigyes legény rabeszélni, hogy zupdjjon be katondinak, de nem allt
kotélnek, nem lett tovabbszolgald katona. Székesfehérvar még egy szalon kapcsolédott Cséthoz. A leszerel ta-
borban egyes hazatértekkel szemben a kihallgatasok soran katonai blincselekmény elkévetésének gyantja meriilt
fel. Ezeket a személyeket a cséti taborbdl a székesfehérvari hadbirosagnak adtak at. Az eljarast révid idon belil
lefolytattak. A tabor felszamolasat 1923-ban rendelték el, az épiileteket elbontottak, napjainkra csak az egykori
hadifoglyok temetGje maradt fenn.

Az 1. VILAGHABORU UTAN

Az 1. vilaghaborut megel6z6en nem csak a jogszabalyok irtak el6 a kantin 1étesitését. A legénységi igény mellett
a hadvezetés is szlkségesnek latta 1étesitését, fenntartasat. LegidSsebb, a vilaghaborut is megjart adatk6zl6im
is ugy nyilatkoztak, hogy a kaszdirnydba kantinnak is kollott lennyi. A Papa és Vidéke cimi Gjsag 1919. oktober végi
egyik hire ciméil is ezt valasztotta: Kantinnak lennie elll Azutan igy folytatédott a cim tartalmanak indokolasa:
Nagy ,,fontossaga van a kaszarnyaban a kantinnak, mert hogy egy nélkiil6zhetetlen kiegészits része, s6t inkabb
tartozéka az minden laktanyanak, azt eléggé bizonyitja az, hogy minden laktanyaban van kantin is.””** Civil és
katona egyetértett abban, hogy a kantin egyik laktanyabil sem hidnyzott. Természetes, hogy ilyen el6zmények utin
igy kellett lenni ennek a két vildghdbora kozott is.

2.

Az . vilaghaboru el6tt az 1867 utin meghozott térvények a zsid6 vallasdakra is kedvezSek voltak. Igy az 1. vi-
laghaboru el6tt még természetes volt, ha egy laktanyai kantint zsidé személy bérelt. Példanak emlithet6 az 1883
Oszére elkészilt papai Simahazi (4ti) laktanya. A katonak altal szeptember 1-én birtokba vett éptiletben ,,a lak-
tanyai bormérési jogot (kantint) Hotler Ferencz helybéli kereskedd nyerte el”.” Az elveszitett vilighdboru és
a két forradalom alatt vagy utan tobb telepllésen tértént antiszemita megnyilvanulds. Ezzel Osszefiiggésben
részesitették elényben a kantinra palyazo6 keresztényeket a zsidokkal szemben. A két vilaghabora kozott a lakta-
nyakban hadirokkantak, korabbi katonai altisztek, keresztény magyarok lettek a kantinosok. Igy tortént Papan is
1919 késé 6szén-telén. Az egyik helyi ujsag nyiltan leirta, hogy a kantin fontossagabol nem kévetkezik az, ,,hogy
a kantinosnak meg okvetlentl zsidénak kell lennie, mint sok helyen, igy Papan is van! A papai zsidé kantinos,

% Papai Kézlny 1920. janius 13. 4. Papa és Vidéke 1921. majus 21. 2.
% BABUCS — SZABO 2009, 9.

% Pépa és Vidéke 1919. oktéber 17. 3.

% Péapai Lapok 1883. szeptember 2. 143.
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ugy tudjuk, mar annyira megszedte magat a derék magyar huszarok zsoldjabol, hogy — foglalkozas nélkil gy6-
nyOrden meg tud élni”, ha ki kell hurcolkodnia a kaszarnyabol, ahol rajta kiviil egy zsid6 sincs. Ha ,,mar a katonai
alakulatbdl kitessékelték zsidokat mind, a kantin is keresztény ember kezébe adand6, mert van tudtunkkal igen
sok derék, rokkant vagy mas cimen érdemes tovabbszolgalé altiszt, aki ezt a foglalkozast becstilettel Gzheti. Akik
érdekelve vannak, inditsanak batran akciot, mi melléjik allunk!”” A kévetkezé esztendd janudrjdban megszi-
letett a dontés. Szalay Istvan rokkant tiszthelyettes az allomasparancsnoksag megbizasabol atvette Dringlert6l
a laktanya kantinjat. Szalay katonai érdemekkel rendelkezett. A Margitszigeten 1923 janiusaban Horthy Miklos
kormanyzé 6t is vitézzé avatta. A nyugalmazott tiszthelyettes, immaron a huszarlaktanya kantinosa, az 1. vilag-
habord alatt a papai 7. honvéd huszarezrednek volt Srmestere. A harctéren 50%-os rokkant lett. Nagy eziist
vitézségi éremmel és Karoly csapatkereszttel tintették ki.”” Szalay a huszarlaktanya népszert kantinosa lett, kit(-
né borokat hozott a Balaton-felvidékrol. A I1. vilighabord idején mar Szalay kései utddjaként szintén egy vitéz,
mégpedig Vértes Jend tizemeltette a kantint.”

Mas teleptilésekrdl, mas laktanyakbol is hozhatok példak arra, hogy a kantinos keresztény vallast korabbi
altiszt volt. A gérégkeleti vallasi Makray Janos nyugalmazott magyar kiralyi huszar tiszthelyettes Nyiregyhazan
a huszarlaktanyanak 1934. aprilis 15-ig volt kantinosa. Ekkor azonban elhunyt. Nyilvan hozzatartozéja, Mak-
ray Gyula, volt kényvkereskedd latta el a tovabbiakban a huszarlaktanyaban a kantinosi feladatokat. Ez utébb
nevezett személy 24 évesen 1936. julius 13-dn silyos motorbalesetet szenvedett.” A kecskeméti huszatlaktanya
kantinosa az 1930-as évek kozepén vitéz Bencsik Istvan volt.'" A soproni huszarlaktanya kantinjat 1ényegében
ugyanebben az id6ben egy idésebb tiszthelyettes vezette.'"!

3.

A vesztes vilaghabora és borzalmas kévetkezményei utan a konszolidacié érdekében szamos intézkedés sztle-
tett. Koztiik volt olyan, amely a kantinokra is kiterjedt. A magyar kiralyi pénztgyminiszter 101 010/1921. sz.
rendeletében hozott szabalyt tébbek kdzott az italmérési és italelarusitasi tizletek varatlan szemlékkel térténd
ellenérzésérdl. A 30. § értelmében a pénziigyi, torvényhatdsagi, kozségi és rendbri kozegek jovedéki, kozegész-
ségiigyi, kozerkolesi, kbzrendészeti szempontbdl t6rténd feliigyelet és ellenérzés céljabdl az eladasra jogosultak
tztlethelyiségeibe barmikor bemehettek. A katonai laktanyakban, varer6dékben, gyakorlétereken és taborokban
mikods kantinokba is. Ezeknél, tovabba a katonai csapatokat kiséré markotanyosoknal a foganatositani szandé-
kozott ellenérzési szemlét vagy mas hivatalos eljarast az ellenérzé kézeg az illetékes katonai parancsnoknal vagy
helyettesénél volt koteles bejelenteni. Mégpedig az eljaras megkezdése el6tt szoban, egyidejlleg egy meghata-
rozott okirat felmutatasaval. Vagyis tobb szerv kapott igen széles kori jogositvanyt a kantinosok/matkotanyo-
sok el6zetes bejelentés nélkili, helyszini, varatlan ellenérzésére. A cselekmény megkezdésekor errdl a katonai
parancsnokot informalni kellett. Hasonlban részletes, sGt egyre részletesebb jogi szabalyozas tortént a kantinos
kivalasztasa tekintetében.

A KANTINOS KIVALASZTASA

A két vilaghabora kozétt, egy révid, atmeneti idészak utdn, a kantinos kivalasztasa fokozatosan egyre szaba-
lyozottabba valt. Az 1920-as évek, még provizoérikusnak gondolt viszonyait érzékelteti egy buncselekmény, egy
vesztegetési Ugy. 1922 aprilisdban Nemes Géza vendéglés és felesége levelet intézett Lueff Sandor ezredes-had-
biztoshoz, melyben kérték a budapesti Karoly laktanya kantinjanak résziikre torténé bérbeadasat. Nemes és
telesége a levélben 20 000 koronat is kildott, és kérte a tobbi palyazo elutasitasat. Az ezredes feljelentésére vesz-
tegetés vétsége miatt eljaras indult a Nemes hazaspar ellen. Nemes Géza tigyében a vadtanacs az eljardst meg-

% Pépa és Vidéke 1919. oktéber 17. 3.

7 Papai Hirlap 1923. junius 9. 2.

% Péapai Hirlap 1924. szeptember 13. 1. Papai Hitlap 1944. december 16. 6.

% Nyirvidék — Szabolesi Hitlap 1934. 4prilis 17. 5. Nyirvidék — Szabolcsi Hitlap 1936. julius 14. 2.
10 Keeskeméti Kozlony 1934. november 9. 2.

Soproni Hirlap 1936. szeptember 13. 5.
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szuntette, viszont a birdsag a feleségét 300 000 korona pénzbuntetésre itélte.'”” Egy masik jogeset, egy betoréses
lopas azt jelzi, hogy a kantinokban tovabbra is gazdag zsakmanyban reménykedtek az elkéveték. A pécsi Ferenc
Jozset laktanya kantinjaba 1928. augusztus 15-r6l 16-ra virrado éjjel, hétkéznapon ismeretlen tettesek behatol-
tak. El6szor betorték a kantin ablakat, majd bemasztak a helyiségbe. Elvittek a kasszabol 40 pengé készpénzt,
5 iiveg konyakot, 3 iiveg likért és pipereszappanokat. Osszesen 120 pengé értékben. ,,A rendérség erélyes
nyomozast inditott.”'” A két blincselekmény is érezteti, hogy a kozvélemény kisebb aranybdnyanak tekintette
a kantint.

2.

A két vilaghabord kozott tehat a helyérségekben Gjra mikodott kantin. A laktanyakon belil sokszor ugyanott,
mint korabban. A legénységnek akkor is a szabadsag és a boldogsag szigete volt ez a helyiség. A dohanyfiistos
teremben felejteni lehetett a megalaztatasokat, a hosszu gyakorlatok, gyalogmenetek kinjait. Itt borozgatni, be-
szélgetni lehetett, akar allva is. Azutan szamtalan fontos dolgot vasarolni. Némelyeknek még a nétazashoz is
kedviik kerekedett, de a kantinos a kezdeményezdGket gyorsan leintette. A nézeteltérésnek, a vitaknak, a kialakuld
verekedéseknek hatarozottan elejét vette. Hasonldan elfojtotta a kartyazasra, hazardjatékra iranyuld kisérleteket.

3.

Ismert, hogy a vesztes vildghaborit kévetéen a kormanyzat nem feledkezett meg az elhunyt, megsebestilt vagy
szerencsésen hazatér$ katondkrol, tovabba a hadidzvegyekrdl, hadiarvakrol. Nincs itt hely valamennyi intézke-
dés felsorolasara, viszont utalni kell a markotanyossag/kantinossag elnyerésénél biztositott elényokre. A Hon-
védelmi Minisztérium két korrendeletben szabalyozta a markotinyos/kantinos helyiség meghirdetését, a dontés
meghozatalat, melynél a palyazék rangsorat allitotta fel, tovabba rogzitette a jogviszony tartalmat, vagyis a jo-
gokat és kotelezettségeket. Az egyik jogi norma az 1920. méjus 23-an kelt 409 084-34, a masik az 1920. junius
15-¢én kelt 420 165-34 sz. kérrendelet volt. A benniik foglaltak — révidebben-hosszabban — kezdtek jelentkezni
a palyazati kifrasok sz6vegében. Firdemes ezekbél néhanyat ismertetni.

1923 elején a kecskeméti Ferenc Jézsef laktanyiban a 9/I1. honvédzdszlbalj kantint éhajtott feldllitani,
ezért a parancsnoksag kantinpdlyazatot irt ki. Ebben csak annyit k6zolt, hogy ,,a figyelembe j6hetd, arra érdemes,
megbizhat6 egyének, kik kell§ t6kével rendelkeznek” a feltételeket a zaszloalj gazdasagi hivatalanal tudhatjak
meg. A volt katonai egyének elényben részestlnek.'” Tobbet 4rult el a palyazati feltételekrdl a tolnai (Tolna
vm.) Gj lovassagi laktanya kantinjanak bérletét 1927-ben 3 évre meghirdetd pécsi vegyesdandar parancsnoksag.
Palyazhattak hadirokkant volt tovabbszolgalé altisztek, egyéb hadirokkantak, volt tovabbszolgald altisztek,
megbizhat6 polgari egyének. A feltételek részleteit és a palyazat szitkséges mellékleteit a tolnai parancsnoksagon
lehetett megismerni.'”

A kecskeméti 4j honvéd lovassagi laktanya kantinja 1929. majus 1-tél ugyancsak palyazati aton, 3 évre kertilt
meghirdetésre és kiadasra. A hirdetmény tajékoztatast adott arrdl, hogy a laktanyaban milyen egységek kertltek
elhelyezésre, azaz a kantinos mekkora forgalomra szamithatott. Kézli a hirdetés, hogy kik a palyazatra jogosul-
tak. Elsésorban a volt altisztek és a hadirokkantak. A sor végén szerepelnek az egyéb megbizhat6d személyek,
vagyis a polgarok, tehat a civilek. Szamos tovabbi adatot, okiratmasolatot megadni vagy csatolni kellett. Kéztik
a polgari hatosag altal kiallitott erkdlesi bizonyitvanyt, melybdl a palyazonak a kommunizmus, vagyis a Tanacs-
koztarsasag alatti magatartasa kivehetd volt.'" (7. sz mellékled)

Az 1930-ban Szentendrén megépilt laktanya kantinja ugyancsak 3 évre keriilt bérbeadasra. A palyazat be-
nyujtasara jogosultaknal a kecskeméti honvéd lovassagi laktanya hirdetményéhez képest csak némi eltérés olvas-
haté. A polgiri személyek helyére a hadirokkantak és altisztek 6zvegyei kertltek."”

A szentendrei laktanya kantinjara kifrt palyazatban rogzitettekkel megegyez6 személyek (hadirokkantak, al-
tisztek, 6zvegyeik) palyazhattak harom masik kantinnal is. Nevezetesen a debreceni Pavillon laktanya kantinjanal

102 Sz6zat 1923. oktdber 10. 5.

Pécsi Napld 1928. augusztus 17. 5.

1 Keeskeméti Kozlony 1923. februar 21. 2.
Tolnamegyei Ujsag 1927. majus 21. 5.
Kecskeméti K6zlony 1928. november 11. 9.
7 Nemzeti Ujsag 1930. februar 2. 4.
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1930 juliusaban, a kaposvari Baross laktanyanal 1931 nyaran és a soproni Ferenc Ferdinand honvéd lovassagi
laktanyanal 1932 juniusaban.'”™ (Valamint tovabbi palydzatoknal is.) Tényleges allomanyu egyén, illetve felesége
nem palyazhatott. Tajékoztatott a hirdetmény a kantinost terhel6 dfjakrol is.

A Honvédelmi Minisztérium 3485/11-1930. sz. korrendeletében a honvédségi épiiletekben levé kantin
¢és borbély tizemek céljara szolgalé helyiségekrél rendelkezett. Ennek értelmében az emlitett helyiségeket a ve-
gyesdandar parancsnoksagok adjak bérbe. Gyakran az tértént, hogy a vegyesdandar parancsnoksaga dontétt, és
ennck megfelel6en a szerz&dést a laktanya parancsnoksaga kototte meg.

4.

1942-re alaposan megvaltoztak a laktanyai kantinok kiadasanak, mikodésének korillményei. Az 6romteli teriilet-
visszacsatolasok mellett olyan fajdalmas, dramai és megrazé események torténtek, mint az orszag hadbalépése,
a katondk hési halala, sebestlése, az ellatasi kortilmények sulyosbodasa és az egyre embertelenebb zsidotorveé-
nyek megalkotdsa. A Honvédelmi Minisztérium 1942. dprilis 21-én kiadott 441 943/11-1942. sz. kérrendelete
szabalyozta a markotinyos bérletek, vagyis a kantinhelyiségek palyaztatasaval és odaitélésével kapcsolatos elja-
rast. Az 1. sz melléklerben foglaltakhoz képest a korrendelet 4j elemei kéziil az alabbiakat kell kiemelni. A palya-
zati felhivas a hadtest és az allomdsparancsnoksag parancsan kiviil a Katona: Ujsdgban, a 17tézek Lapjaban és egy
helybeli keresztény iranyzatd napilapban jelenjen meg. Az igényjogosultsagi sorrendben a hadirokkantak, volt
altisztek, legénységick, 6zvegyeik utan besorolast kaptak a vitézek, a tlizharcosok, a hadviseltek és masok. A lak-
tanyaparancsnoksag javasolt, a hadtestparancsnoksag dontétt, egyenld feltételek esetén a csalad 1étszamara figye-
lemmel. A palyazati mellékletek k6z6tt Gjként szerepelt a keresztény szarmazas okmanyokkal igazolasa. Valtozas
tortént a jogviszony jellegében: az addigi maganjogi helyett kézjogi lett. Ennek kévetkezményeként nem keriilt
sor szerz6déskotésre, hanem a markotianyos bérlének egy nyilatkozattal kételezettségek sorat kellett vallalnia.
A magyar kirdlyi kincstar a jogviszonyt barmikor megszintethette. A kantinos killénb6z6 dijakat fizetett, a helyi-
ségek allapotardl gondoskodott, ott hazardjatékot nem engedélyezett. Kételes volt ételt, italt, kéziszereket, mas
targyakat tartani, jutanyos aron eladni. Tudomasul vette a nyitvatartas szabalyozottsagat, az arlapok parancsnok-
sag altali jovahagyasat, a laktanyaba belépés szabalyait. A berendezési targyakrol, a konyhai felszerelésrol, fttés-
6], vilagitasrol maga gondoskodott. Csak hiteles méréeszkdzoket hasznalhatott, az ellenérzéseknek alavetette
magat. Az egészségl, tzrendészetl szabalyokat, a laktanyai rendet betartotta, alkalmazottaiért felel6sséget vallalt,
az esetleges karokat megtéritette (2. 53 mellékled).

A kérrendelet formalisan eleget tesz a jogi normék kodifikacios igényeinek. Ervényesiti a markotanyos sze-
mélyére nézve a hadsereg elvardsait. A palyazat odaitélésére felallitott sorrendiség logikusnak hat, figyelemmel
van a haborus viszonyokra, a habora kévetkezményeire. Szocialis elemet is tartalmaz. A mélyen elitélend6 faji
megkiilonboztetés viszont az érintetteknek sulyos hatranyt, akar létalapjuk elvesztését okozhatta. Még akkor is,
ha csak szik kort érintett. A jogi norma és melléklete kétségkiviil a kor lenyomata.

Az 4j szabalyozasnak megfelel$ palyazati kifrasra példa a Parkany melletti, nanai (Esztergom vm.) honvéd-
laktanya kantinjanak és a hozz4 tartozé lakasnak 1944. majus 1-t6l 3 évre t6rténé meghirdetése. A hirdetmény
tartalmazta — a korrendeletnek megfeleléen — a palyazatra jogosultakat, a megkivant adatokat és okmanyokat,
a bér nagysagat, fizetési médjat. A péesi Lakits laktanya kantinjat 1944. jalius 1-t6l kivantdk 3 évre (1) kiadni.
A hirdetmény sziikszavian utalt arra, hogy ez az 1942. évi korrendeletben foglalt feltételek mellett torténik.'”

5.

A 1L vilaghdbord befejezését kovetSen, 1945. majus 19-t8l kezd6déen a Honvédelmi Minisztérium a 6376/111
elh. — 1945. sz. korrendeletével és ennek mellékletével Gjraszabalyozta a markotanyos bérletek palyazataval és
odaitélésével kapcsolatos eljarast. Az 1942. évi szabalyozashoz képest a leglényegesebb valtozasok alapjaul a ka-
tonai és a politikai téren, illetve a szuverenitisban bekdvetkezettek szolgaltak. 1945-ben egyértelmivé valt, hogy
az orszag a haborut elveszitette, ezért sok teriileten az élet a korabbiaktdl el fog térni. Az Ideiglenes Nemzeti
Kormany mikédése, megnyilvanulasai, az altala meghozott jogi normak is erre utaltak. Jollehet az allamforma
valtozasat csak az 1946. évi 1. tv. mondta ki, de mar 1945-ben a Magyarorszag megjel6lést hasznaltak. Az Ide-

1% Nemzeti Ujsag 1930. julius 6. 14. Somogyi Ujsag 1931. méjus 29. 5. Sopronvarmegye Hivatalos Lapja 1932. 4prilis 21. 51.
1" Hsztergom és Vidéke 1944. februdr 2. 2. Dunéntul 1944. 4prilis 26. 6.

469



Gelencsér [ozsef: A markotanyos és a kantinos (Néprajz és jogtérténet)

iglenes Nemzeti Kormany 529/1945. M. E. sz. rendeletével 1945. februar 26-an feloszlatta a Vitézi Rendet,
az 1690/1945. M. E. sz. rendeletével pedig majus 7-én a Magyar Csenddrség intézményét megszintette, szet-
vezetét feloszlatta. A Magyar Tlzharcos Szovetség ugyancsak feloszlatasra kertlt. A szévegezés mindezeknek
megfeleléen mar nem hasznalja a magyar kiralyi jelz6t. A palyazati felhivast kiadok ugyanazok, a meghirdetés
ugyanigy torténik, mint 1942 utan, de csak egy helyi napilapban kell kézzétenni. Az igényjogosultsag sorrendjé-
bél kimaradtak a vitézek és a tizharcosok. A palyazat mellékleténél nem szerepel a keresztény szarmazas igazo-
lasa. Valtozatlanul nyilatkozatot kell kit6lteni, amely a jogviszony tartalmat szabalyozza. A palyazati hirdetményt
nem kell a Vitézek Lapjdban és a Katonai Ujsdgban megjelentetni, a helyi napilapnal pedig kimaradt a keresztény
iranyzatd jelz6. A palyazathoz nem kell csatolni a keresztény szarmazast bizonyité okmanyt. Nem kézjogi,
hanem maganjogi jogviszony jon létre a bérbeadassal. A jogviszony tartalmara viszont valtozatlanul kihatassal
vannak a mellékelt Nyilatkozatban foglaltak. Itt mar nem esik sz6 a csend6rségrél, és a tisztogatd szereknél sincs
iranyado ar. A korrendelet tartalma mintegy 90 szazalékban megegyezik az 1942. évivel, am az eltérések alapvetd
jelentSségtiek.

Az 1930-1940-Es EVEKBEN

A 1L vilaghaboru alatt a kantinok mikodését illetGen részben hasonlé helyzet alakult ki, mint a Nagy Habord
idején. A frontokon nem volt mod kantinosi tevékenységre. Viszont a laktanyakban mindaddig nyitva tartottak,
amig a hadi helyzet lehetévé tette.

A székesfehérvari 3. gyalogezrednél, a Budai Gton 1944 nyardig még a katonak rendelkezésére allt a kantin.
A széles kort gyakorlattal egyezben itt is egy korabbi altiszt volt a kantinos. Kell6 tekintéllyel birt, sziikség esetén
helyiségében, a katonak kézott rendet tudott tartani. A visszaemlékez8k szerint nala féleg a kévetkez6 arukhoz
lehetett hozzajutni: élelmiszer, szeszes ital, dohany, pipa, bicska, borotvalkozasi eszk6z0k, szappan, fésd, tébb-
féle kefe, td, cérna, zsindr, gomb, a bakancs/csizma tisztitasara, apolasara szolgild szerek, levélpapir, kgperta,
azaz boriték, levelezSlap, {roszer. Vagyis élelmiszerek, szitkséges és élvezeti cikkek, egyes felszerelési targyak.
Vegyesen a katonai és a magansziikségletre szolgalé aruk.

Kézismert, hogy a bakak, huszarok, tizérek, mas katonak labbelijének fényesnek kellett lenni. Szokasok,
szblasok is éltek ezzel Osszefliggésben. Kapesolddik ide a Honvédelmi Minisztérium 482 311/1937. szamu kor-
rendelete. A jogi norma megallapitja, hogy a honvédség kérében a labbelik karbantartdsa hianyos, nem az el6ira-
sok szerinti, hatranyos a béranyagra, ami igy id6 el6tt elhasznalddik és né a talpak vizateresztése. Azt is r6gziti,
,»hogy az egyes szazadparancsokok a labbelik fényesitésére tul nagy sulyt helyeznek”. Fénymdzat hasznaltatnak,
ami a bért annyira megkeményiti, hogy utdlagos zsirozassal sem lehet minden esetben megpuhitani. Holott leg-
fontosabb a jol zsirozott, jol apolt labbeli, a fényes kiilsé csak masodlagos. Ezért ismételten elrendeli a labbelik
talpanak és a fels6részének zsirozdanyaggal torténd rendszeres kezelését. Erre a célra az 1928-ban rendszeresitett
Cerinol nevi terméket kell hasznalni. A zsirozasra az eddigieknél nagyobb gondot kell forditani, ,,esds, saros,
altalaban nedves id6jarasnal a fényezést pedig teljesen mell6zni kell”. A legénységet és a markotanyosokat
mindezek tekintetében ellenérizni kell. A hadiigyi vezetés jol ismerte az anomaliakat, a gyakorlatot, a szokasokat,
azért intézkedett.

A markotanyosok/kantinosok a korrendelet alapjan zsirozéként Cerinolt voltak kotelesek tartani, mast
tilos volt nekik. A kdrrendelet nem tett kiilénbséget bakancs és csizma kozott, mindegyikre vonatkozott. Ilyen
moédon a huszar-, a gyalog- és a tlizérezredek kantinosaira egyarant. Ugyanakkor nekik arra is figyelniiik kellett,
hogy fénymazt, suvickot (Suvix) is tartsanak, a parancsnokok igénye szerint.

A fényesitést lletSen az €16 gyakorlattal, a szokassal Gtk6zott a rendelkezés. A szokas azonban kiirthatatlanul
megmaradt. Parancsnokoknak és a legénységhez tartozoknak egyarant, dnmagukkal szemben is elvarasuk volt
ugyanis, hogy a csizma és a bakancs fényes legyen. A kisuvickolt bakancsrol, csizmdrdl azt tartottak, hogy katondboz ez
az illends. Az élelmes kantinos pedig mindenre tigyelt, korrendeletre, parancsra, szokésra egyarant. Arukészletét
mindharomra figyelemmel szerezte be, minden igényt kielégitett.
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2.

Itt kivanok par mondattal utalni a szocializmus id6szakara. Az ugyancsak fajdalmas 1947. évi parizsi békeszerz6-
dés utan, a viszonyok konszolidalasaval, a Magyar Honvédség keretei kézott a kantinok kinalatukkal Gjra ellattak
a katonakat. A Magyar Néphadsereg 1951. évi létrejottével szintén. A kantin, kantinos kifejezés szivossagat mu-
tatja, hogy a Néphadsereg katonai is hasznaltak. Mindenekel6tt a legénységi kantinra, a laktanya teriiletén mikodd
szovetkezeti vagy allami vegyesboltra és annak férfi vagy né6i civil alkalmazottjaira. Masrészt a katonai szlengben
a sorallomanyu vagy egyetemi el6felvételis alegységek korletében, illetve klubjaban Iétesitett drusitdsra, arusité
katonara. Itt beszerzési aron tértént az eladas. Ezeken kivill a tisztek és a tiszthelyettesek szamara mikodott
a tiszti kantin, melyet a kézkatondk inkabb keriltek.

IRODALOM, NEPSZOKAS

A markotanyos és a kantinos az eddig emlitetteken kiviil is szamos, hosszabb vagy révidebb, szinvonalas vagy
kevésbé nivés irodalmi alkotasban szerepel £6- vagy mellékszereplSként. A sort mindenképpen a 17. szazad-
ban, a harmincéves habora kapcsan kell kezdeni. Hans Jakob Christoffel von Grimmelshansen (1622°—16706) a német
barokk irodalom legjelentésebb képviselGje fiatal koraban katonaskodott ebben a hossza és szérny( haboru-
ban. F6 mavét, a nagy sikerre emelkedett Der abentenerlich Simplicissimns Tentsch. .. cimGt (magyarul: A kalandos
Simplicissimus) 1669-ben irta. A pikareszk, némelykor nyers humort regényben — részben sajat élményei nyoman
— mutatta meg a harmincéves haborut. A mi egyik része ,,Kurazsinak az elvetemiilt csal6 és csavargé némbernek
részletes és csodalatos élettorténetének” bemutatasa. Aki kezdetben kapitanyné, azutan szazadosné, majd had-
nagyné, kés6bb markotanyosné, a kovetkezékben muskétasné, végiil ciginyné lett. Kurazsi, az egykor igen mu-
tatos, minden hajjal megkent nészemély, csuszik lefelé a ranglétran. Ennek soran eskiivé nélkil hazassagot kot
Ugrifiilessel. Az asszony, mint markotanyosné kétlovas kocsival jar a katondk k6zott. Nemcsak élelmiszert arul,
hanem megvesz és elad mindent, amib6l hasznot remél. Tgy kocsija is vegyeskereskedésre emlékeztet. Egyiitt-
mikodik vele Ugrifules, kiszolgaljak cselédei. Csalasa, ezerféle gazsiga hol nagy sikert hoz, hol pérul jar.!"”

A kalandos Simplicissimus egyik mellékszereplGje szolgalt alapul Bertolt Brecht (1898—1956) német dramaird, kol-
t6, rendezé szamara az egyik legjelent6sebb miive megirasahoz. A Mutter Courage und ibre Kinder (magyarul: Kurazsi
mama és gyermeker) cim torténelmi dramajatékat Brecht 1938—1939-ben alkotta. Szinpadi mivének mondanivaloja,
cselekménye, maguk a szereplSk és jellemiik 1ényegileg eltér a Grimmelshausen dltal {rtaktol. A kurizsi sz6 jelentése
elszant merészség. A fGszerepld, Kurazsi mama, eredeti nevén Anna Fierling ilyen tulajdonsagi markotanyosnd,
aki a hdbordbdl él. Ekhoés szekerével, benne arujaval és gyermekeivel k6veti a hadakat. A kalmarkodé — élelmiszert,
szeszes italt, bakancsot és mads felszerelési targyat arul6 — Kurazsi a nevét onnét kapta, hogy maguk huzta kocsi-
javal, rajta 50 cip6val keresztiilvagott a rigai tizérségi tlzon. Azért, mert félt a cs6dtél. Az 1624 és 1636 kozott
cselekmény soran a kemény akaratd és szivi Kurazsi mama megélhetési forrasa a habora. Ugyanakkor ezen kivanja
atmenteni 6nmagat, a harom kiillonb6z6 férfitdl szarmazoé gyermekét és a kocsijat a hdbord utanra. A megalkuvasra
is kénytelen anya, a markotanyosné végtil mindharom, egymastdl eltéré jellemi gyermekét elveszit.!!

2.

Grimmelshausen irodalmi mive, regénye tekintélyes részben a valésagon, tényeken alapul. Az 1786 és 1834
kozott megjelent Magyar Kurir, a masodik magyar nyelvid ujsag pedig a valos hirek mellett arra is térekedett, hogy
tudésitasai irodalmi nyelven jelenjenek meg. Igy adott hirt a Habsburg Birodalom és a visszaszorulé Oszman
Birodalom kozotti 1788—1791-es habort eseményeirdl. Kozte a gyézedelmes 1789. szeptember 22-i titkGzetet
kovetS intermezzordl, melyben egy német markatdnyos jdrt poriu.

Egy Bukarestbdl érkez6, 1790. januar 7-i keltezést, huszaresinyrdl szolo, szivélyes tuddsitas masodik részét
érdemes itt sz6 szerint megjeleniteni. ,,Egy jeles térténetet is irak Baratom, mely a Martinestinél esett utolso
gyozedelmes tsatanak utdn tértént. t. i. — A tsatardl meg tért Magyar Huaszarok eldl taldlnak egy német Markota-

10 GRIMMELSHAUSEN 1964, 1. 58-87.
" BRECHT 1971, 173-256.
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nyost, kinek szekerén a t6bbi k6z6tt 2 hordé j6 Budai bor vala. Larmat ttnek a Huszarok, hogy rajtok az ellen-
ség — meg-ijed a Markatanyos, és hirtelen lovainak hamjait el-vagdalvan, még viszsza sem tekintett, ugy el-nyargal
azokkal, ott hagyvan a j6 bort. N6! nem kell egyéb a Huszaroknak, alig halad-el, fel ugrosnak a szekérre, tsapot
adnak a hordonak, s faradsagok utan jokat isznak. Az alatt a gyalogsag is meg-érkezvén, ezeknek egy Muskatéros
Kaskétlaval mérték 1 poltraért, és igy kolték-el a 2 hordd bort. Meg-halja a Markatanyos, hogy tsak ravaszsagok
volt a Huszaroknak a Larma, viszsza-tér sietve; de mikor mar meg-érkezett a Lovas Kortsmarosok ugy ki-mérték
volt, hogy mind a két hordénak kongott a fenecke. Azonban ditséretes volt a Markotanyos szivessége, hogy karat
viszsza-téritteni nem Kereste — meg-gondolvan azt, hogy azon meleg tsata utan mindenik katona meg-érdemlet-
te szomju torkat meg-enyhitteni.”"* A futar, hirvivé jelentést kurir/kurir kifejezést nevében hordozé népszert,
szinvonalas, Bécsben megjelené magyar Gjsag az aktualis eseményekrol lehetSleg tudésitdi nyoman adott hirt.
Akik leveleikben sikerrel éltek az irodalom eszkdzeivel.

3.

A (Sar)Keresztesen (Fejér vm.) sziiletett Barsony Istvan (1855-1928), a természet és a vadaszat kivalo, hangulat-
teremté irdja volt. A Pesti Hirlap tarcarovataban 1893-ban megjelent irdsaban az erd6t hianyolva a févaros nyari
héségérdl, éjszakajardl, tovabba a mulanddsagrol szolt. A valtozasokrol, melyek a nagyvaros multjabol elsoporték
a Marfkotdnyos pincét is. Ezen, a mintegy évtizeddel korabbi mulatéhelyen a naiv, romantikus népszinmuvek kacki-
as, fiatal markotanyosndit idéz6 lanyok szolgaltak fel. Csekély részben olyan ételt-italt, amilyet a kantinokban is
arultak. Barsony igy irt réla: A Rostély (ma Gerldcezy) utcaban mikdédott, majd atkoltozott a Dorottya utcaba.
,»Az volt akkor az egyetlen mulatohely egész Budapesten, a hol huszardolmanyos, pirosszoknyas, aranysujtasos
szép leanyok adtdk az embernek a soért meg a szalamit. Nagysagos és méltdsagos urak surrantak be oda ¢jfél
utan egyesével, kettesével, feltinés nélkil; a deszkafallal elkiilonitett separeeba behallatszott a részeg matréz ka-
romkodasa, a kinek a szeretdjét kelleténél jobban megtalalta nézni valami szemes, ugrifiiles boltoslegény. Milyen
szép leanyok voltak azok a markotdnyos leanyok! Most is latom Sket, a hogy ott stirdgtek-forogtak a zold erdével,
siksaggal, viragos kerttel telefestett alacsony pinceszobaban, melynek az egyik sarkdban harmonika, hegedd és
citera-trio adta folyvast a szerenadot. Még csak nyoma sincs ennek ma...”'"

A tulajdonos, Nagy Anna, Hein/Heim/Klein Janos 6zvegye 1882-es és 1883-as hirdetése szerint az egész
¢jjel nyitva tarté vendéglében, a magyar markotanyos pincében jol, kedélyesen és olcson lehet mulatni. Tiz jel-
mezbe OltOz0tt, magyar markotdnyos pincérnd végzi a kiszolgalast. Tokaji-, ruszti- és csemegebor, magyar pezsgd
kaphat6. Az ivo- és ebédlShelyiségekben harom tr (Radeschitzky, Schwartz, Vogel) tercel. Kavé-, tea- és sator-
terem is van.'"

Egyébként nem lehetett mindig makulatlan hely a Karoly kérat 20. sz. alatti, valdjaban a Rostély utca és
a Karoly krt. sarkan allé6 Markotanyos pince. A civilek mellett katonak is latogattak. Marpedig ahol az ital és a n6k
mellett katonak is vannak, kénnyen kerill sor verekedésre. Koziliik egyre, az 1881-esre éppen csak utalok. Joval
nagyobb skandalum t6rtént 1886 januarjaban. Leichter/Leitner Ferenc badogos legény mar egy ideje szerelmével
ostromolta a pincében markotanyoslanyként dolgoz6é Kokai Rozaliat. A ,,darazsderekd és pardzsszem lany”
elébb valamennyire fogadta az udvarlast, am azutan kategorikus nemet mondott. A legény gy gondolta, masé se
legyen a lany! Pisztolyaval a mulatéban, éjtél kortl tobbszor is ralétt. A legényt a tobbi vendég fogta le. Szeren-
csére az 6t 16vés egyike sem talalt el senkit. 1886 dprilisaban a kiralyi aliigyész a badogos ellen gyilkossagi kisérlet
miatt vad ala helyezé inditvanyt tett. A legény a vizsgalobird el6tt azzal védekezett, hogy 6 csak megijeszteni akar-
ta K6kai Rozit. Korabban, a rend6rségen viszont mar beismerd vallomast tett. A kihallgatott tanuk vallomasara
tekintettel is alaptalan volt a védekezése, igy elitélték.'> Id6kodzben a Budapest IV. kertilet eloljarosag, mint elsé-
foku iparhatosag az 6zv. Heim Janosné tulajdonat képez6 mulatot 1886 februarjanak elején bezaratta. Kilonféle
botranyos tizelmek miatt Heimnét ipatjogatdl az egész févaros teruletére egy évre megfosztotta.''® Mindezekkel
egylitt az is biztos, hogy mar 6nmagaban a név, a Markotanyos pince elnevezés vendégcsalogaté volt.

"2 Magyar Kurir 1790. januér 30. 108-109.

13 BARSONY 1893, 1-3.

14 Pesti Hirlap 1882. december 9. 8. Pesti Hirlap 1883. december 25. 14.

15 A Hon 1881. oktober 27. 2. Pesti Hitlap 18806. januar 6. 5. Pesti Hirlap 1886. januar 7. 4. Nemzet 1886. aprilis 3. 4.
16 Nemzet, 1886. februar 1. 2.
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4.

Hazai Hugd, sziletett Haslinger (1867-1930) ir6, Gjsagir6 palydja elején foleg katonai témaju koteteket jelentetett
meg. Ebbe a sorba illik az 1903-ban publikalt Kantinos Fani cim@ novelldja. Egy szerelmi torténetbe agyazva
jeleniti meg az izraelita kantinos lanyat. Az epikai munka remek adalékokat szolgaltat a Monarchia idejéb6l a kan-
tinoslany személyérdl, a kantin aruinak egy részérdl, az izletmenetrol, a sorkatondk és a tisztek viselkedésérdl.
Faninak, ahogy a neve nem volt szép, ugy é maga sem. A haja vérésen virftott, a keze szintén. Raadasul érdes
is lett, mivel a kiszolgalt fegyverzsir és vaslakk nem birt szépit6 erével. Leginkabb ezekkel foglalkozott, tovabba
tvegbdl palinkat mért, fleg a tot szarmazasu katonaknak. Vasarloi kozt az inyencek zsemlyét kivantak. S6t
akadt kavéra dhitozé is. Tovabba , fekete czérna, fehér czérna, viaszk, kréta, lakk, meg a j6 isten tudja még miféle
tisztogatd és egyéb eszkdz fogyott nagy mennyiségben, ha a kapitany ur kiadta szombat este a vészteljes szot:
,»Holnap legénységi vizit lesz!” Civilben a vizit latogatas, a kaszarnyaban viszont ellenSrzés. A kantinos elégedett
volt a vizit elrendelésével, mert ilyenkor eladta a portékajat. A kapitany ar viszont elégedetlen lett, ha a vizitnél
észlelte, hogy a bakdk a kalyhaba kenyérhajat és papirosdarabokat szértak, a petroleumlampat indokolatlanul
haszndltdk vagy az egyenruha részét képezé 6rémlajbin (Armelleibel, azaz ujjas mellény) nincsenek gombok.
Netan nem az elbirt szind cérnaval varrtak fel. S6t, a Waffenrockra (zubbony) az ,.éppen leesett gombot” gyu-
taszallal erésitették oda.

A kantinoslanynal nyiron a bakancsszijbol kevés fogyott. Am Gsszel jottek venni az Gjoncok, a regrutik,
mert az 6reg katonak sorban ellopkodtak tSliik. Hajnalban érkeztek a bakancsszijvasarlok. Egyébként is hajnal
felé ment legjobban az tizlet. Még a gyakorlotérre kirnkkolds, azaz kivonulas el6tt, mikor a szakdcs mar megfézte
a zupdt, a levest. llyenkor még tiszt sem volt a laktanyaban, jott hat a legénység.

A tisztek is betértek a kantinba, altalaban tréfalkoztak a kantinoslannyal. Azért sem haragudhatott meg, ha
egyik-masik tiszt kevésbé volt udvarias hozza vagy larmazott. Koézéjuk tartozott Svandra kapitany ur, aki csak
a szabalyzatot meg a bilintetést ismerte. Cukrot szokott venni, melyet kirukkolas el6tt a lovanak adott, meg szi-
vart. Durvan szolt Fanihoz: Zigarren! Az eléje tett szivaros skatulyabdl valogatott. Ragyujtott, fizetett, elégedet-
lentl dinnyogte, hogy milyen gyalazatosan rossz szivarokat arulnak. Egyszer majd fel fogja robbantani az egész
spelunkdt, vagyis lebujt. Amikor az egész vilagot szidta, tudni lehetett, hogy aznap szazadanak tobb embere fogja
hat 6ras vasban megenni az ebédjét. Fanit a katonak bardolatlansaga megtanitotta, hogy egyikojlikkel sem érde-
mes sz6éba allni. Este sem, amikor megint sokan szoktak lenni a kantinban.'”

A novellaban foglaltak altalanos érvénytek voltak. Ferenc Jézsef 1867 utani, viszonylag liberalisnak tartott
koraban sok zsid6 kantinos makédott, kiknek feleséglik vagy leanyuk segitett. A kantinbeli kinalat, magatartasi
formak megint csak tipikusak voltak.

5.

A Veszprém varmegyei Szalay Mibhaly (1880-1970) evangélikus lelkész, {r6, kolté alkotasa a Levéliris cimt vers.
Az alkotast nem is annyira mlvészeti értékéért, hanem a benne foglaltak, a tartalom miatt idézem.'"® Kidertl be-
16le, hogy a kantinban nemcsak levélpapirt és boritékot lehetett kapni, hanem maéd volt akar azonnal {rni azokra.

Azik a kaszirnya. Esik reggel ita.
Irdszobdva lett a kantin ivdja.

Levéllel telik meg a durva nagyasztal;
Trnak a legények lassan, komoly arceal.

K7 anyjat esititia vigasztald hangon,
K7 meg ezzel kezdi: Rozsdam, kis galanbom!

Peregnek a tollak — de komiszul fognak,
Nebéz a toll annak, aki fegyvert forgat...

"7 HAZAT 1903, 17-18.
18 SZALAY 1911, 1.
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6.

A verstdl figgetlentl, itt Gjfent utalok a szerényebb értékd szinpadi el6adasokra, koztitk a népszinmivekre is,
melyek gyakori mellékszerepl6je volt az idealizalt, széppé tett kantinosné vagy a kantinoslany. Csinossaguk, talp-
raesettségiik, szOkimondasuk tetszett a néz6knek, és még a szinikritikusok figyelmét is felkeltette.

A 20. szazad elején a kantinos, de kilonosen felesége, a kantinosné a kaszarnya jellegzetes alak-
ja lett. A leszerel6 katona, a 17-es honvéd egyik mukéltészeti eredetl noétajaban téle is bucsuzott, nem
csak az altisztektSL'"” (A visszaemlékezések szerint ezt a nétat a 3. gyalogezred katonai mar alig énekelték.)

Kantinosné angyalom, nemsokdra itt hagyom a kantinba’
Elmultak a szép napok, hazafelé ballagok a falumiba.
Hidba all a szizad, olelens a babdamat a karomba,
Ormester ir vén zupds, nem visz, engem exutdn raportra.

Heltai Jend (1871-1957) koIt A kantinos kisasszony ciml vidam hangulata versében fess lanyt rajzolt meg, A md-
koltészeti alkotas bekerilt a katonak noétai kézé. Ugyanis 1895 kortl Kalnoki Jend megzenésitette. Kalnoki a kup-
1¢k mellett notak, kering6k zenéjét szerezte. A két vilaghabora kézott a székesfehérvari 3. gyalogezred honvédei
Heltai és Kalnoki muivét — csekély modositassal — énckelték, induldszert dallamara meneteltek.

Mikor az ezred kivonul, a dob porignyi kezd,
Tizenbat dobos pirgeti, tizenhat bérin es3t:
Febér abroszt, virds bort a kantin asztalin,
Kantinos kisasszony lessz az én babdm!

A 19-20. szazad forduldjan, és kilénosen az 1. vilighdbora utan a kantinosné, az ennival6 kis kantinoslany és
plane a kantinos kisasszony a katonak szamara inkabb csak a beteljesiiletlen vagyakozas alakjai voltak. Legfel-
jebb esztétikai élményt jelentettek szamukra, vagy nemi vagyaikat, képzeletiiket novelték. A kantinos, gyakran,
mint volt altiszt ugyanis — az tizletr6l sem megfeledkezve — maga kériil mindenben rendet tartott. A katondk
tekintetében éppen ugy, mint az aruk koézott. Ha né volt mellette, 6 sem jelentett kivételt, f6leg, ha a felesége
vagy a leanya. (Kantinoslanynak nevezték a kantinos leanyan kivil a szolgaldjat is.) Az arusitas, kiszolgalas so-
ran a katondk és a kantinos, kantinosné, kantinos kisasszony, kantinoslany kozott a kapcesolat kézel sem volt
olyan kozvetlen, hatarok nélkiili, mint a markotanyossag korabbi idején, ennek fénykoraban. Mégis azt szok-
tak mondani, hogy ba a kantin étele-itala nem is volt a legfinomabb, agzd fette a kantinos kisassgony vagy a kantinosliny
édes, cirggatd mosolya. Jollehet a katonak a kantinban felszabadultabbnak érezték magukat, mint a kaszarnya mas
tertiletén, egy bizonyos hatart mégsem léphettek at. A kantin helyileg a laktanyaban volt, ami eleve bizonyos
fegyelmet kovetelt a legénységtél. Mindezekkel egyiitt a kantinosné, -lany és -kisasszony szamos alkalommal
lettek szerepl6i az irodalmi, képzémuvészeti alkotasoknak, és a hiraddsokba is bekertltek.

7.

A markotanyos és markotanyosné megjel6lés a 20. szazadban is megmaradt a népi gyakorlatban, de mads tarta-
lommal. Orszagunk jelenlegi tertletérdl és hatarainkon talrél egyarant hozhaté példa.

Néptink a nagy munkdk bevégzését, a termés betakaritdsat vidaman és hagyomanyos médon szokta megilni.
Télen a diszndtorral, nyaron az aratébdllal, dsszel a sziireti ballal. Szegeden, kilonosen a Fols6 tanyan is igen népsze-
rlek voltak a sztreti balok a 19. szazad végén és a 20. szazad elsé felében. A baltermekben két méter magassag-
ban leveles szélévenyigével befont dréthuzalokat feszitettek ki, ezekre széléfirtdket, gytimélesdket, kulénféle
targyakat akasztottak. A esdszlegények és esdszleanyok teladata volt, hogy azokra vigyazzanak. A rajtakapott tolvajt
a osdszbirok pénzbintetésre itélték. Az események vezénylésében meghatirozo szerepe volt az Oregesésznek.
Piros pettyes ruhdt visel§ patjat markotdinyos névvel illették.'

1 KAKAS 1917, 5.
120 BORCSOK 1975, 5.
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A német nyelvteriileten utazok szinte napjainkig szemléléi lehetnek egy-egy szines, 6romteli, mégis rendezett
formaban zajl6 felvonulasnak. Az adott tajegységre jellemz6 viseletben haladok valamelyik jeles napot vagy
tnnepséget tartjak, illetve fesztival résztvevsi. A felvonuldsoknak nagyon gyakran részese a helyi, egyenruhas
favoszenekar. Hozzatartoznak az eseményhez a szinpompas 6ltézetd, csinos Marketenderinek, vagyis markota-
nyosndk, akik vallukon fényes abroncsu, rézcsappal ellatott kis fahorddceskat visznek, tele palinkaval. Abboél
kinaljak a farad6 zenészeket, és azt aruljak fém poharukbdl az érdeklédSknek, nézel6dSknek, hogy jobb kedviik
kerekedjen. A bevételt valamelyik egyesiilet fenntartasara vagy jotékonysagi célra hasznaljak fel. Ausztriaban,
Dél-Németorszagban, Eszak-Hessenben és Dél-Tirolban killonosen gyakran taldlkozni veliik. Ez a néhany, fia-
tal, feltinden 6lt6z6tt markotanyosnd rendszerint a menet élén halad.

OsszZEGZES

A katonak szikségleteinek kielégitése megoszlott a hadsereg fenntartdja (tipikusan az allam, tartomany, ural-
kodo, varos), a lakossag meghatarozott, kotelezett része, illetve a markotanyos, a kantinos kozott. A hadsereg
bizonyos mértéki tehermentesitése érdekében sztlettek jogi normdk, parancsok az utobbiak felallitisarél, sza-
balyozott mikodéstikrol. Egyidejileg jelentkezett a katonak ilyetén elvarasa is. Az évszazadok soran a markota-
nyos, kantinos léte, helyisége, ételiik-italuk, mas arujuk, egyéb szolgaltatasuk igénybevétele a katonaélet szerves
részévé valt. Ha médja volt ra, a legénység a helyiségeikben hosszabban idéz6tt, az arukinalatbdl igyekezett
kedélyén javitani, és lehetSleg szorakozni. Mai kifejezéssel élve kikapcsolédott. A markotanyos, kantinos he-
lyisége — bar nem jelentett teriileten kivilliséget — mégis bizonyos mértékd elkilénilésre nyujtott teret. A rideg
kaszarnyan beldl részbeni enyhelyet kindlt, tarsasagi szinteret nyujtott. A szabad ég alatti taborozds, a mozgas-
sal, helyvéltoztatassal jaré hadgyakorlat, hadjarat, habord esetén azonban masok voltak a kérilmények. Sét,
a 20. szazad vilaghaborui korlatoztak vagy kizartdk a kantin 1étét, mikodését.

A markotanyos léte a régebbi, és jorészt mozgd arusitast jelentett, a csapatok kévetésével. A kantin és a kan-
tinos nalunk Gjabb kifejezések, melyek a 19. szazad mésodik felében jelentek meg, és az arusitas ilyenkor inkabb
helyiségben, helyhez kétve tortént. A 19. szazad utolsé harmadatél a markotanyos és a kantinos altalaban azo-
nos értelmet nyert. Lényegében eddig az id6hatarig jatszottak az ellitaisban komoly szerepet a markotanyosndk.
Utana mar inkabb a kantinos felesége és lanya, azaz a kantinosné és a kantinos kisasszony emlithet. Am 6k is
csak Ugy, mint a kantinos segitéi.

A markotanyos/kantinos Eurépa szamos orszagaban ténykedett a hadsereg mellett, kaszarnyan kiviil, lak-
tanyan belil. Elsésorban az tzlet, a nyereség volt a fontos szamukra. Természetes, hiszen abbdl éltek. A sajat
orszaguk, nemzetlik hadseregéhez kotédtek. Az viszont kivételesnek tekinthetd, hogy 1848—1849-ben, a magyar
honvédsereg mellett a nemzeti érzés mennyire athatotta 6ket. Kiléndsen a markotanyosnéket, akik szama ek-
kor lényegesen megemelkedett. A nék ekkor is, utina még par évtizedig az arusitason kiviil mas szolgaltatast is
végeztek a katonaknak. Szexualist is.

A markotanyost/kantinost, illetSleg a markotinyosnét/kantinoslanyt a hadseregen beluli specidlis szerepe,
személyisége, viselkedése, a katonak kozotti civil 1éte, kiillondsen néi mivolta predesztinalta arra, hogy népi- és
mualkotasok £6- vagy mellékszerepl6je legyen. A kantinos kisasszony pedig a katondk reménytelen vagyakoza-
sanak kézéppontjaba kerilt.

A markotanyos/kantinos kivalasztasa, mikodése a 19. szazad kozepétdl egyre szabélyozottabb lett. Rész-
ben ezzel fiiggétt Ossze, hogy humanitarius okokbdl a genfi egyezmények is foglalkoznak személytkkel.
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Jozsef Gelencsér

THE SUTLER AND THE CANTEEN
(Ethnography and history of law)

Meeting the needs of soldiers was divided between the army’s maintainers (typically the state, province, ruler or
city), a specific, obligated segment of the population, and the sutles, the canteen. In order to relieve the military
to a certain extent, legal norms and regulations were created on the establishment of the latter and their regula-
ted operation. At the same time, the soldiers’ expectations from the soldiers themselves also emerged regarding
these services. Over the centuries, the existence of the canteen, their premises, the food, drinks, and other
goods and services they provided became an integral part of military life. Whenever they had the opportunity,
the troops would spend their time on these premises, seeking to lift their mood with the goods on offer and
enjoy some entertainment. The canteen premises—while not granting extraterritoriality—nevertheless provided
a certain degree of isolation. Within the cold barracks, they offered a temporary respite and a social scene. Ho-
wever, the conditions were different in the case of camping under the open sky, military exercises, campaigns,
and mobile warfare. Furthermore, the world wars of the 20th century limited or entirely excluded the operation
of such canteens.

Historically, the precursor to the canteen was a mobile form of trade that followed the troops. Traditionally,
cantiniéres/sutler women played a major role in provisioning the troops until this transitional period. Later on,
assistant roles emerged, such as the cantiniere’s daughter or younger female helpers, though they merely served
as subordinates to the primary cantinicre.

These cantinieres worked alongside the army in many European countries, inside and outside the barracks.
For them, business and profit were the most important things for them, as it was their sole livelihood. They
were tied to the military of their own country or nation. However, it can be considered exceptional how much
national feeling permeated them in 1848-1849, alongside the Hungarian army At that time, and for a few de-
cades prior, these women provided other services to the soldiers beyond trade, including sexual services. The
cantiniere, by virtue of her special role within the military, her personality, behavior, civilian status among the
soldiers, and especially her femininity, was predestined to become a main or supporting character in folklore and
art. The cantiniére often became the focus of the soldiers” hopeless longing.

The selection and operation of the cantinieres became increasingly regulated from the mid-19th century
onward. This was partly due to the fact that the Geneva Conventions also deal with their status and protection
for humanitarian reasons.
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MELLEKLETEK
1. sz. melléklet
Kantinpalyazati hirdetmény a kecskeméti uj honvéd lov. laktanya kantinjara

A kecskeméti uj honvéd lovassagi laktanya kantinjanak bérletére 1929. majus 1-t6l 1932. aprilis 30-ig, 3 évi id6-
tartamra palyazatot hirdetek.

A laktanyaban 2 tiszti, 8 altiszti lakds, 2 lovas és 1 géppuskas szazad van elhelyezve.

A bérletre palyazhatnak:

hadirokkant volt tovabbszolgal6 altisztek,

egyéb hadirokkantak,

nyugdijas volt tovabbszolgalé (vf.) altisztek,

12 évig szolgalt av-ba helyezett vf. altisztek,

egyéb megbizhaté személyek.

Tényleges szolgalatban all6 altisztek nem palyazhatnak. Azok altal esetleg benyujtott kérvények a laktanyapa-
rancsnoksag altal érdemi targyalas nélkil visszautasitandok.

A palyazok kérvényei az alabbi rovatokat tartalmazé kimutatas kiséretében 1928. dec. 31-ig kiildend6 be a kecs-
keméti uj honvédlovassagi laktanya épiiletkezel6ségének (Kecskemét, Szolnoki-ut).

1. Foly6szam.

2. Név és rendfokozat (polgariaknal foglalkozas).

3. Allomanyviszony.

4. Eletkor.

5. Szolgalatban eltoltott id6.

6. Esetleges jutalomdijak.

7. Csaladi allapot (csaladtagok szama, gyermekek neme és kora).
8. Vagyoni allapot (rendelkezésre allo téke).

9. Egészségi allapot (honvédorvosi bizonyitvany szerinti).

10. Magyar honossagot igazolé okmany.

11. Mellékletek szama.

12. Megjegyzés.

A felsorolt adatok kozill a 2., 5. és 7. rovat az anyakényvi lap hiteles mésolataval, a 6., 8., 9. és 10. rovat alattiak
hiteles, okmanybélyeggel ellatott okmanyokkal igazolandok.

A 10. rovat alatti igazolas csak oly egyénekre vonatkozik, kiknek illetGségi helye a trianoni békeszerz6dés el6tt
elszakitott tertleten volt.

Csatoland6 tovabba minden kérvényhez a polgari hatésag altal kiallitott erkélesi bizonyitvany, melybdl killén
kivehet6 legyen a palyazé kommunizmus alatti magatartasa.

A bérletért fizetendé:

1. A lakasul szolgalé helyiségek utan mindenkor a két csaladi pétlék élvezetében allé tiszthelyettes részére meg-
allapitott lakbér negyedévi el6zetes részletekben.

2. A kantin céljait szolgalé helyiségekért és az elarusitas jogaért havonta utdlag a bérlé altal a lezart forgalmi
adokonyv szerint havonta fizetend$ forgalmi adoval egyenld Osszeg,

A kantinbérleti szerz6dés az odaitélés megtorténte utan fog a bérlével megkottetni.

Uj honvéd lovassagi laktanya parancsnoksaga
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2. sz. melléklet

Honvédelmi Minisztérium 441.943/11-1942. sz. korrendelete
Markotanyos bérletek palyazataval és odaitélésével kapcsolatos eljaras szabalyozasa

A honvédség hasznalataban all6 épiiletekben 1év6 markotanyos helyiségekben gyakorlandé eladasi jog elnyerése,
valamint a szlikséges helyiségek bérbevételére iranyul6 palyazatok mikénti kifrasat, az igényjogosultsag alapfel-
tételeinek megallapitasat, az odaitélésnél kévetendd sorrendet, végiil a markotanyos és a m. kir. kincstar kézotti
jogviszonyt az alabbiak szerint szabalyozom.

1. Palyazat kihirdetése. A megiiriilé vagy vjonnan létesitendé markotanyos tzemekre vonatkozé palyazati felhi-
vast a hadtestparancsnoksagi, tovabba az érintett hely6rség dllomasparancsnoksagi parancsban valé kihirdetésén
kivill a Vitézek Lapjaban, a Katona Ujsdgban és lehetSleg egy helybeli keresztény iranyzatd napilapban kell
kihirdetni, illetve a hirdetménynek ingyenes kdzzétételére e lapokat felkérni. Amennyiben a napilap az ingyenes
kozzétételre nem hajlando, Ggy a hirdetési koltségek a laktanyaparancsnoksagi irodadtalany terhére fizetendSk
¢és szamolandok el. Ha a hirdetési koltség tul magas volna, vagyis az irodaatalanyt tdlzottan megterhelné, ugy
a napilapban val6 kézzététel mell6zendé.

2. Igényjogosultsag: a) hadirokkant, volt hivatasos tiszthelyettes, b) hadirokkant, volt hivatasos egyéb legénység,
¢) hadirokkant, volt tovabbszolgalé tiszthelyettes, d) hadirokkant, volt tovabbszolgal6 egyéb legénység, e) az a-d.
pont alatt felsoroltak 6zvegyei, f) vitézek, g) nem hivatasos allomanybdl szarmazé hadirokkantak, h) tzharco-
sok, 1) hadviseltek, j) a h-i. pont alatt felsoroltak 6zvegyei, k) a h-i.pont alatt felsoroltak arvai I) egyéb katonai
szolgalatnak eleget tett magyar allampolgar, m)nem katonaviselt magyar allampolgar. A palyazat odaitélésénél
a fenti sorrend veend§ figyelembe és az odaitélés tekintetében az illetékes laktanyaparancsnoksag javaslata alap-
jan a hadtestparancsnoksag dont. A fent felsorolt igényjogosultsagi koron beliil palyazok csaladi korilményeit
(eltartasra szorul6 gyermekek szamat) figyelembevéve, egyenlé feltételek esetén a nagyobb csaladdal birdk el-
s6bbségben részesitenddk.

3. A palyazat mellékletei. A palyazati kérvényhez az alabbi hiteles okmanyokkal igazolt adatok csatolasa sztiksé-
ges: a) név, b) életkor, c) katonai szolgalatban eltdltott id6, legutolsé rendfokozata, jelenlegi allomanyviszonya,
d) csaladi allapot (gyermek szama, kora, foglalkozasa), €) vagyoni allapot (rendelkezésre all6 tSke), f) egészségl
allapot (honvéd- vagy tisztiorvosi bizonyitvany szerint), g) a keresztény szarmazas bizonyitasdhoz szikséges
okmanyok.

4. Jogviszony szabalyozasa. Az eddigi maganjogi szerz6déses viszony helyett a markotanyos és a kir. kincstar ko-
z6tt kdzjogi jogviszony létesitése sziikséges. A jogviszony szabalyozasa nem szerzédéssel, hanem a markotanyos
bérlének a mellékelt ,,Nyilatkozat” minta szerinti kételezése alapjan torténik. A lejard bérleti szerzédések nem
hosszabbitand6k meg, hanem hasonlé ,,Nyilatkozat”-tal pétlandok. 1db. melléklet. Budapest, 1942. évi marcius
hé 14-én.

Melléklet a Honvédelmi Minisztérium 441.943/11. — 1942. sz. korrendeletéhez.

Nyilatkozat. Alulirott N. N-i (... u. ... hazszam) lakos tudomasul veszem, hogy a m. kir. kincstar kérelmemre
a ... laktanyaban (stb.) a legénységi allomany egyének részére szolgal6 élelmiszer és italarusitas kizardlagos gya-
korlasat az alabbi feltételekkel részemre engedélyezi és ezzel kapcsolatban a jelen nyilatkozathoz csatolt és ennek
elvalaszthatatlan és kiegészil6 részét képezd vazrajz £6z6hely kimutatasban feltiintetett helyiségek hasznalatat
ideiglenesen atengedi.

1. Tudomasul veszem, hogy az élelmiszer és ital arusitds gyakorlasaval és a fenti helyiségek ideiglenes atengedé-
sével koztem és a kir. kinestar kdz6tt maganjogi bérleti jogviszony nem létesil, ezért a hasznélati jog a m. kir.
kinestar altal barmikor, indokolas nélkiil azonnali hatallyal megsziintethet6 és kotelezem magam, hogy a jog-
viszony megszlntetése esetén a fenti helyiségeket a kdzottlink létesiilt kzjogi viszonyra tekintettel a birdi ut
kizéréséwal azonnal kiiiritem ésam. kir kincstér rendelkezésére bocsétom A jogviszony bérmikor térténé meg-
valnék sziitkségessé, az ebbdl ered6 koltségeket a m. kir. kincstarnak megtéritem.

2. Tudomasul veszem, hogy a ]ogvlszony részemrdl is megsziintethets, elézetes egynegyed évi felmondassal,
legkésébb azonban a jogviszony ... évi ... ho ... napjan felmondas nélkiil is megszinik.
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3. A jogviszony alapjan a kévetkezd téritéseket tartozom a m. kir. kincstar részére teljesiteni: a)havonta utdlag
a lezart forgalmi adokonyv szerint dltalam fizetendd forgalmi adoval egyenld 1éptéki tisztogatod szereket szolgal-
tatok ki a m. kir. ... sz. épit6kezel6ségnek, ezen kiviil b)havonta el6zetesen koteles vagyok a ... allomdsra meg-
allapitott alacsonyabb 6rmesteri lakbérnek megfelel6 sszeget fizetni. A tisztitoszerek aranal a vakok intézeténél
érvényes arakat kell alapul venni.

4. A jogviszony tartama alatt kételes vagyok a hasznalatul dtengedett helyiséget j6 karban és tisztantartdsardl
a sajat koltségemen gondoskodni és a jogviszony megszintekor a helyiségeket kifogastalan jé allapotban atadni.
Az atvételkor a helyiségek j6 dllapotban valé atvételét irasban igazolom. Ugyancsak kételes vagyok a hasznalat
tartama alatt el6fordul6 rongalédasokat és a véletlen, vagy az id6jaras altal okozott barmely természeti kart sajat
koltségemen helyreallitani, végil a falak id6k6zonkénti meszelését (mazolas, festés) sajat koltségemen elvégez-
tetni. A m. kir. kincstar kizarélag a rendesen karbantartott, de az idémulas és a rendeltetésszer( hasznalat folytan
hasznalhatatlanna valt elavult alkatrészeket és tartozékokat koteles pétolni.

5. A kantin helyiségeiben barmiféle hazardjaték tilos.

6. Kételes vagyok a kantinban a tiszthelyettesek és egyéb legénység részére sziikséges cikkeket, italokat, dohany-
nemtueket, aprolékos kéziszereket, stb. mindenkor megfelel6 mennyiségben tartani és jutinyos aron kiszolgal-
tatni.

7. Koteles vagyok minden honap masodik napjaig az étkezésre, valamint az élelmiszerek és egyéb cikkek kiszol-
galtatasara vonatkozé arlapot felilvizsgalas és jovahagyas céljabdl a ... parancsnoksagnak benydjtani, valamint
a jovahagyott arlapot a kantinban kifiiggeszteni.

8. A kantinhelyiségek zaroraja hétkéznapon 22 (Huszonkett) 6ra, mig szombaton, innep elétti napokon, vasar-
és unnepnapokon 23 (Huszonhdrom) 6ra. A kantin nyitasanak id6pontja a mindenkori foglalkozas megkezdésé-
nek idSpontja el6tt 45 (Negyvenot) perc.

9. Kételes vagyok az tizemet személyesen vezetni és azt albérletbe nem adhatom ki, azonban hozzatartozéimnak
és kisegits személyzetnek segitségét igénybe vehetem.

10. Tudomasul veszem, hogy sajat magam és alkalmazottaim, valamint aruszallitéim, rend6rség vagy csendérség
altal kiallitott azonossagi igazolvannyal latandok el s enélkiil a (laktanyaba, stb.) be nem Iéphetnek. Latogatok be-
lépésére engedélyt a ... parancsnoksagtol 24 (Huszonnégy) oraval el6bbb kell kérni. Magamat és alkalmazottai-
mata ... parancsnoksag allando6 fényképes belépési engedélyével is ellitom, amely egy naptari évre és a kapujatél
a kantin helyiségéig sz616 kézlekedésre érvényes. A ... egyéb teriileteire a belépés tilos. Arucikkeket a korletekbe
szallitani tilos. Az elSre bejelentendé és arcképes igazolvannyal ellatott szallitok ugyanezen az utvonalon léphet-
nek be a ... laktanya tertletére, allandé belépési igazolvanyt azonban nem kapnak, azonossagi igazolvanyukat
telszolitas nélkil a kapudrnek el6jegyzés céljabdl bemutatjak. Fényképezbgépeket a laktanyaba hozni tilos. Min-
dennemd katonai vonatkozasu adat, létszam, parancsnoklasi viszony, stb. illetéktelen személyekkel valé kézlése
a hitlenség térvényébe ttkozik, és ennek hatarozvanyai szerint blintettetik.

11. Az élelmiszerek és italok kifogastalan mindségére kilonds figyelmet forditok. Romlott, vagy egyéb okok
miatt élvezhetetlen, vagy az egészségre karos cikkek tartdsa tilos.

12. Az arak mindenkor olcsébbak legyenek, mint a legk6zelebbi vendéglé, illetve szatdcsiizletek arai.

13. Az utemhez sziikséges berendezési targyakat, edényeket és konyhaszereket sajat magam adom, ezek j6 és
tiszta allapotardl tartozom gondoskodni.

14. A helyiségek fatésérol és vilagitasardl szintén tartozom gondoskodni, az dltalam vilagitando helyiségek aram-
méré Oraja (6rai) utan ugyancsak tartozom az aramméré dijat fizetni.

15. Az 6sszes hasznalatban levé mértékek, stlyok és mérlegeknek hitelesitve kell lennidk. A ... parancsnoksag
kivansagara ezek koltségemen Gjbol hitelesitendSk.

16. Epitési véltoztatasokat csakis a ... parancsnoksag el6zetes engedélyével végeztethetek. Az esetleges engedé-
lyezett atalakitasokat a bérlet barmely médon tértént felhagyasakor a parancsnoksag kivansagar koteles vagyok
eredeti helyzetébe sajat koltségemen visszaallitani.

17. A helyiségek hasznalatandl is a laktanyarend kovetelményeit tartozom szem elGtt tartani.
18. Alavetem magam az esetrél-esetre torténd azon felilvizsgalasoknak, melyeket a ... parancsnoksag az atadott
helyiségek allapotanak, tovabba az élelmiszer, stb. megvizsgalasara tart és kotelezem magam ezen felilbiralasok-
nal megjelenni és az ott megadott utasitasoknak eleget tenni.

19. A beszallitasra keril élelmiszereket a ... orvosanak megvizsgalds céljabol minden egyes esetben bemuta-
tom. A vizsgalat megtorténtének és eredményének feljegyzésére ,,élelmiszervizsgalati konyvet” fektetek fel, ami-
be a vizsgalat id6pontjat, a vizsgalando élelmiszer mennyiségét beirom és amely kdnyvbe a ... orvosa a vizsgalat
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eredményét feljegyzi. Az orvos altal meg nem felelének taldlt élelmiszereket felhasznalni tilos. Az élelmiszerek
beszallitasa csak a foglalkozasi id6 alatt torténhet.

20. Tudomasul veszem, hogy tilos barkinek és barmit hitelre kiszolgaltatni, kivéve az allandé étkezSknek az ét-
kezést, amelyet azonban az érdekeltek havonta kiegyenliteni tartoznak. Ezen hitelnydjtas azonban csak kizardlag
a reggeli, ebéd, vacsora kiszolgaltatasaért nydjthaté. Tilos egy honapon tulmenden az étkezésért hitelt nyujtani.
21. A kantin helyiségeiben csendhaboritisokat és erkélestelenségeket tirném nem szabad. Nagyobb mennyi-
ségl ital atvételét a ... parancsnoksagnak megvizsgalas céljabol mindenkor kételes vagyok bejelenteni. Minden
egyéb a jelen nyilatkozatban fel nem sorolt esetben a ... parancsnoksag rendelkezése a mérvado.

22. A jelen nyilatkozatban vallalt kételezettségek gyakorlasanal kézremikédd hozzatartozoim, szolgaim és
egyéb alkalmazottaim személyi mulasztasaiért és cselekményeiért, ugyanugy tartozom felelésséggel, mint a sajat
magam mulasztasaiért és cselekményeiért.

23. Az tzlet gyakorlasaval és a helyiségek hasznalatbavételével jard kézvetlen és kézvetett adok, kiadasok, bé-
lyegilletékek és potlékok engem terhelnek és ha ilynemt kiadasok a ... parancsnoksagtol koveteltetnének, ezeket
tartozom kiegyenliteni.

24. A hasznalat tartama alatt kotelességem a tlzbiztonsagrol gondoskodni. A hasznalt helyiségekben, vagy egyéb
kincstari vagyonban a sajat, vagy alkalmazottaimnak hibajabdl keletkez6 karokért szavatolok és az okozott ka-
rokat megtéritem.

Budapest, 194... h6 ...-én.

(Kozolte a Homvédségi Kozlony 1942. évi 18. szama. 1942. aprilis 21-én.)
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1. kép: A magyar kiralyi 17. honvéd gyalogezred laktanyaja. Képeslap, 19-20. szazad forduléja. (Gelencsér And-

ras tulajdona.)
2. kép: A magyar kiralyi honvédkeriilet parancsnoki épiiletének (Tiszti pavilon) homlokzati tervrajza. Székesfe-

hérvar, Zichy liget. 1882. (MNL FML XV. 11. 3))
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3. kép: A magyar kiralyi honvédkertlet parancsnoki éptletének (Tiszti pavilon) f6ldszinti tervrajza. Székesfehér-
var, Zichy liget. 1882. (MNL FML XV. 11. 3.)

4. kép: Székesfehérvar, Zichy liget. K6zépsé részén hattérben a Tiszti pavilon éptilete. Képeslap, 19-20. szazad
forduldja. (Gelencsér Andras tulajdona.)
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5. kép: Az egykori Tiszti pavilon épiilete. Székesfehérvar, Zichy liget. 2025. (Gelencsér Andras felvétele.)
6. kép: A Jézset f6herceg lovassagi laktanya markotanyos éptiletének tervrajza. 1888. (MNL FML XV. 11.)
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7. kép: A magyar kiralyi 3. (Szent Istvan) gyalogezred egykori parancsnoki épilete. Székesfehérvar, Budai ut.
2025. (Gelencsér Andras felvétele.)

8. kép: A magyar kirdlyi 3. (Szent Istvan) gyalogezred puskas szazadanak egykori éptilete. Székestehérvar, Budai at.
2025. (Gelencsér Andras felvétele.)

9. kép: Tabori konyha az 1. vilaghabordban. Valoszintleg az egyik székesfehérvari gyalogezredé. Ismeretlen
szerz6 felvétele. (Gelencsér Andras tulajdona.)
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